ZORUNLU BiR YANIT

EGITIM- I§|n eski Genel Bagkani Sayin Niyazi Altunya nin egitim ve
dgretmen orgitgiiligine iliskin am ve goriislerini iceren “Ogretmen
Orgiitgiisiiniin Giincesi” baglikli yaz: dizisinin “TOS'ten TOB-DER'e” ba§llk||
4. bolimiinde (Cumhuriyet, 29 Kasim 1995), EGIT-DER'in ilk Genel
Kurul'u ve bu kurulca segilen Yénetim Kurulu elestirildi. Sayin Isik
Kansu tarafindan hazirlanan dizinin bu béliimiindeki-s6z konusu elestiri
aynen soyle:

“EGIT-DER'in 4 Subat 1989'da toplanan ilk Olagan Genel Kurulu'nda
anlayis olarak I Eyliil 1980'e geri doniildi. EGIT-DER Yénetim Kurulu, cok
kisa siire sohra 5/4 olarak ikiye béliindii.”

"Saym Altunya bu sézleriyle ne demek istiyordu? Bunu kestirebilmek
icin ayni bolimun bir ba§ka yerinden aktarilan su s6zlere doniilmesi
gerekmektedlr

“1974'e degin gergek sendikal bir anlayisla gorev yapan TOB-DER, 1975
yazinda .toplandn genel kuruldan sonra “devrimci" bir cizgiye yoneldl
..Orgiit, bu dsnemde geriye saydi... Umutlar hep devrim sonrasina ertelen-
di. ...1978 yiinda toplanan TOB-DER Genel Kurulu'nda, kavga ve. giiriiltii
icinde olusturulan “devrimci koalisyon” yonetimi tartigmali oldu, orgiit
pargalanma noktasina siiriiklendi. ...I2 Eyliil gelmeden énce TOB-DER
islevinden uzaklastirildi.”

203




Sayin Altunya'nin, TOB-DER'in teki genel bagkanlarinin yani sira rah-
metli Cemil Cakir't ve Sayin Giiltekin Gazioglu'nu, yazisinda nigin anilmaya
deger bulmadigini da agiklayan bu sézleri, EGIT-DER'in I. Olagan Genel
Kurulu'na nigin boyle bir elestiri getirdigini anlamaya yetiyor. Besbelli
ki, Sayin Altunya bu genel kurulu, EGIT-DER y&netimine TOB-DER'deki
gruplarin  bilegimini simgeleyen bir kurulu getirmesinden dolay:
elestird ve bunun, TOB-DER'i “pargalama noktasina siiriikleyen”,
“devrimci koalisyon”, “anlayis”inin EGIT-DER'e aynen taginmasi anlamina
geldigini séylemek istedi. Bu savini dogrulamak icin de EGIT-DER Yénetim
Kurulu, ok kisa siire sonra 5/4 olarak ikiye boliindii” dedi.

Oysa ki, bu sozler gercegi yansitmiyor. S0yle ki:

31 Agustos 1990'daki 2. Olagan Genel Kurulu'yla | Yil 7 ay siiren
olagan siiresini tamamlayan EGIT-DER Y&netim Kurulu, “cok kisa siire
sonra” degil, gdreve baglamasindan | yil 4 ay sonra, ya da 2. Olagan
Genel Kurul'a 3 ay kala, bu satirlarin yazarinin 24 Mayis 1990'da 4'e
karsi 5 oyla Genel Baskanliktan disiiriilmesiyle ikiye béliindii.

Ikincisi, EGIT-DER'in kurulus dénemi yénetimi de eski genel baskanlar
ve onlarin yani sira belirlenen 3 kisiyle, varliklar siirtip gelen TOB-DER
ici gruplari simgelemeyi gozeten bir anlayisla olusturulmustu ve Sayin
Altunya, o yénetime bugiin oldugu gibi o zaman da itiraz etmemisti.
Ustelik bu da varken, siyasal yasamda ancak simdilerde tanik olunabilen
sol birlik gabalarinin bundan 6-7 yil 8nce ilk kez EGIT-DER'de gergek-
lesmis olmasini hild yadirglyor olmak, yadirganmasi gereken bir
davranig degil midir?

Oyleyse EGITIM-i§'in kurulusundan 4 giin &nceye rastlayan bu béliin-
menin nedenini, yénetimin TOB-DER'deki gruplarin bilesiminden
olusmasina baglamaya calismak, Sayin Altunya agisindan bir geligkidir
de. '
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EGIT-DER'in “sendikal haklar savagimasi” kimligini kazanigi, biiyiik
Slglide ayni yonetim dénemindedir. Sayin Alturya ve &teki
arkadaslarimiz EGITIM-I$'i bu kimligin kazanilmasi siirecinin sonunda
kurmuslardir. Dahasi, egitim iskolundan sonra kamunun &teki iskol-
larinda da sendika girigimlerinin baglamasi, dinamik varliklari ve ézgiir-
lesme eylemleriyle bugiln kamuoyunun ilgi odagina yerlesmis bulunan
kamu emekgileri sendikalarinin varolusu, EGIT-DER'in sendikal haklar
savagiminin sonucudur.l Kisacasi EGIT-DER, ézellikle bu y6netim
déneminde TODMF'nin, TOS'in, ILK-SEN'in, TOB-DER'in iiriinii
oldugunu kanitlamakla kalmamis, onlari ve kendini iretmeyi de
bagarmistir. Bu bagarida hi¢ kuskusuz Sayin Altunya'nin ve bu konuda
vaktiyle onun gibi diisiindiiklerini bildigimiz kimi arkadagimizin her
seye karsin katkilari vardir. O nedenle, Sayin Altunya'nin ve de hila
varsa onun gibi disiinenlerin kendilerine de haksizlik ettikleri sanirim
séylenebilir.

Bir sey daha: Nasil ki EGIT-DER olusumunu ona borgluysa, abece der-
- gisi de o dénemde degerini daha cok, sendikaya ge§i§ basarisinin sahibi
~ olan EGIT-DER'e borgludur. Ama bir “&rgiitgi” olarak Sayin Altunya,
gogu zaman oldugu gibi konumuz olan yazisinda da EGIT-DER'i ve
onun sendikal haklarla ilgili basarisini 6zenle gozardi edebilmekte, o
dénemin odagina, hem de kuruldugunda EGIT-DER'in resmi yayin
organi yapilan abece'yi koyabilmektedir. Dahasi, bu yazisinda, “askeri
yGnetimin etkisi ve agirlig” altinda “bir ok eski orgiitcii ve devrimci arka-
dagimiz” abece'yi gikarmaya cesaret edemediler demeye getirmekte, .
EGIT-I§ Sirketi'nin ve abece'nin resmi kurucusu arkadaslarimizin bile
birgcogunu incitebilecek olan bdylesine agir bir suglamayi kolayhkla
goze alabilmektedir.

I Bkz: Feyzullah Ertugrul, EGITDER ve Kamu Emekgileri Sendikalar. Miilkiyeliler Birligi
Dergisi. Subat 1995. Say1 176.
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Konuyla ilgili son séziimiiz sudur: Herhalde yasam, EGIT-DER'i TOB-
DER'deki gruplardan -TOB-DER'in basina’ gelenlerin faturasini
biitiinliyle onlara gikarircasina- sakinmayi degil, Parlamento'yu ve
siyasal partileri bile silip stipiiren 12 Eylil gerici askersel darbenin
sillesini yedikten sonra, birlik ve biituinligiin, dinamizmin, dénustiiriici
etkinligin simgesi olabilecek bir EGIT-DER icin, Sayin Altunya'nin
yazisinda alayci bir dille, alt gizilerek “devrimci koalisyon” diye nitelenen

- tiirden bir ydnetimden yana olmayi dogrulamistir. O dénemin EGIT-
DER yonetiminde gerilimli ugraklardan hi¢ gecilmemis midir? Kuskusuz
ki gegilmistir. Ama onlari timiyle TOB-DER'deki cekismelerin uzantsi

gibi gostermeye ¢alismak, kimi kisisel yanhslardan ve uyumsuzluklardan
busbiitiin soyutlamak, hele genellemek ya da dénemin tamamina

yayarak siireci bundan ibaretmis gibi géstermeye calismak, sézciigiin

" tam anlamiyla haksizliktir.

Bir nokta daha: Sayin Altunya, yazi dizisinin ayni béliimiinde, yine her-
hangi bir kanit gosterme geregi duymaksizin ve yine indirgemeci bir
tutumla, bir de TOS'iin ig muhalefetini suglamistir. $6yle demistir:’

“Kendi ig muhalefeti TOS'i siirekli” tutuculukla ve ‘pasiflikle’ sugladi.
Bu haksizlikt.” '

Ve eklemistir: “Eger iktidar/igsveren kulak verseydi ve i¢ muhalifler
insafli olsayd TOS daha basarih bir deneyim birakacak. ..”

“isveren hak verseydi”anlamina da gelebilecek olan ve “Hak verilmez
alinir” 6zdeyisini gagristiran “isveren kulak verseydi” séziiniin altinda
yatan sendikal anlayis bir yana; bugiin daha sa§hkh bir degerlendirme
olanagina sahipken TOS olayina 30 yil 6ncesinin 8nyargilariyla bakmak,
onun i¢ muhalefetini dis muhalefetle birlikte, kostekmis gibi goster-
meye galismak Dr. Niyazi Altunya'ya yakismis midir?..

Cumbhuriyet, 30 Ocak 1996
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