Egitim Sen; egitim emekgilerinin yuzyillik micadelesinde egitimin bilimsel- &

demokratik yapiya kavusturulmasi, egditimcilerin ekonomik-6zliik-sosyal hak-
laninin korunmasi ve gelistiriimesi eregiyle 23 Ocak 1995 tarihinde kurulmustur.

Egitim Sen; sendikal haklar ve 6zgirlikler miicadelesinde, egitimin evrensel
degerlerini insan hak ve 0zgurlukleriyle birlestirmis, bu degerleri sahiplenmis ve

savunmustur.

EQitim Sen; bilimin 1siginda ve gercekliginde evrensel hukuk normlari dogrul-
tusunda kendi hukukunu yaratmstir.

EQitim Sen; insan hak ve dzgurliukler temelinde, hukukun ustunlagund, disince
ve ifade O&zgdurliklerinin gelistirilmesini savunmus, "anadilde dgrenim” ilkesini
egit-biiimin bir geredi olarak kabul etmistir.

Egitim bilimine gore anadilde 6grenim demokratik, nitelikli egitimin en 6nem-
li 6gesidir. Bilimsel de@erler acisindan bakildiginda, evrensel insan haklari
temelinde degerlendirildiginde "anadilde 6grenim”i savunmak insanligin
vazgecilmez unsurlar arasindadir.

EGitim Sen; egitimin evrensel degerlerini, disince ve ifade 6zgurliguna,
egitimin bilimsel, demokratik ilkelerini savundugu icin vyargilanmaktadir, ve
bundan dolayr kapatiima tehlikesiyle karsi karsiyadir.

Sendikamizi  kapatma istemiyle acillan davada yerel mahkeme tarafindan
lehimize olumlu karar verilmesine karsin, Yargitay 9. Hukuk Dairesi'nin;
"Ulkenin toprak batunligint, ulusal glvenligi ve kamu emniyetini koruma”
iddasi Uzerinden sendikamizin kapatiima isran surdirtlmektedir.

Sendikamiza agilan kapatma davasi Turkiye ve dinya kamuoyunca yakindan
izlenmektedir. Turkiye icin bir demokrasi sinavi olarak degerlendirilen bu dava
Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nda 6énimuzdeki gunlerde sonuclanacaktir.

EQitim Sen; hukukun Ustinligiune inanan, hukukun GUstinligini savunan bir
sendikadir. Yargitay Hukuk  Genel Kurulu tarafindan verilecek kararin,
Turkiye'deki demokratiklesmenin gelismesine, 0Ozgurliklerin kullanilir hale
gelmesine 6nemli katkilar sadlayacadi inancindayiz.
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: Ankara Valiligi'nin basvurusu uzerine Ankara Cumhuriyet Bassavciliinca sendikamiz
hakkinda kapatma davasi acilmistir. S6z konusu dava; tizdgumaizin anayasaya
aykin oldugu saviyla  acilmistir. Sendikamiz hakkinda bazi bilgilerin verilmesi
konunun 6nemi acisindan yararh olacaktir. Bu siiregc, doguracagi sonuclar agisindan
demokratiklesme cabalarina golge dusurecek niteliktedir.

Egitim Sen, 23.01.1995 guni kurucular listesi ve gerekli belgeleri Ankara Valiligi'ne
= sunarak kurulmustur. Tirkiye'nin neredeyse tim il ve ilgelerinde Orgitli olan
2 sendikamizin 100 subesi ve bu subelere bagh 400'e yakin temsilciligi vardir. Egitim
. Sen, 200.000'i asan uyesiyle Turkiye'nin en buylk kamu calisani sendikasidir.

Egitim Sen ayni zamanda Kamu Emekgileri Sendikalar Konfederasyonu'nun (KESK) ve
i dunyanin 162 ulkesinden, 319 egitim sendikasi ve 29 milyon egitim calisanin
. olusturdugu Egitim Enternasyonali'nin tyesidir.

: Milli EGitim Bakanh@r merkez, tagra ve yurtdisi drguitlerine bagh kurum ve kuruluslar,
| Yiksek Ogretim Kurumu (YOK) ile bagh kurum ve kuruluslar ile Turkiye ve Ortadogu
. Amme idaresi Enstitiisi Genel Midirliigii (TODAIE) sendikamizin érgiitlenme alan-
landir.

Ulkemizdeki kamu gérevlileri sendikalari, anayasal yénteme uygun bicimde Tiirkiye
Buylik Millet Meclisinde onaylanarak yirurlige giren Uluslararasi Calisma Orgutiimiin
; (ILO) 87, 98 ve 151 sayili sdzlesmelerine dayanilarak 1990’ yillarin baginda kurul-
. mustur. i¢ hukukumuzdaki bosluk, 4688 sayill Kamu Gérevlileri Sendikalar Yasasi'nin
12 Temmuz 2001 gini Resmi Gazete'de yayimlanarak yirurlige girmesiyle kismen
! giderilmigtir. Sendikamiz, 03.07.2002 glni tuzik kongresi yaparak, tliziguni yasaya
. uygun hale getirmis ve tuzuk degisikligini ilgili makamlara sunmustur. Tuzdgumuzde
. yapilan degisikliklerin iletilmesi Uzerine Calisma ve Sosyal Givenlik Bakanligimin, 15
Ekim 2002 gin ve 26296 sayih yazisiyla, tizagimuiz yudrurlikteki hukuk kurallarina

uygun bulunmustur.
\)
Bu arada Amasya Valiligi'nin basvurusu Uzerine Amasya Cumhuriyet Bassavojligi'nca,

tzagumuzin Anayasaya aykiri oldugu saviyla su¢ duyurusunda bulunulmustur.
Tuzuk degisikliginin sunulmasi lzerine, Ankara Cumhuriyet Bassavcihginin 2002/387
hazirlik, 2002/656 sayi ve 16.07.2002 gunlu karariyla, su¢c duyurusu hakkinda
| "..saniklarin  savunmalarina,  09.07.2002 tarihli dilekce ekinde ibraz edilen
¥ 03.07.2002 tarihli oladantistii genel kurul tutanaklarina gére sendika tiziiginin

degistirildigi, kaldi ki kendi anadilinde &grenim konusunun hem kamuoyunda ve hem
. de siyasi partiler arasinda yodgun bir sekilde tartisildigi ve parlamentonun glindemine
2 alinmak lizere oldugu, kamuoyunda yogun bir sekilde tartigilan bir konu igin sendika



hakkinda kapatma davasi aciimasinin veya yénetim kurulu lyeleri hakkinda ceza istenilmesinin hakka uygun
diismeyecedi saniklarin sug kasti ile hareket ettiklerine dair haklarinda kamu davasi agilmasini hakli gbsterecek
derecede yeterli ve inandirici kanit elde edilemedigi anlasildigindan olay ve saniklar hakkinda kovusturma
yapilmasina yer olmadidina ..." denilerek takipsizlik karan verilmistir. Hakkimizda yeniden kapatma davasi
acilimasinin nedeni daha 6nce takipsizlik kararn verilen ve sendikamiz tizuginde yer alan "...bireylerin anadil-
lerinde 6grenim gdrmesini ve kiltirlerini gelistirmesini savunur.™ ibaresidir.

Kopenhag Kriterleri'ne dayanilarak hazirlanan raporlar sonucunda, 4771 sayil yasayla, 3984 sayili Radyo ve
Televizyonlarin Kurulus ve Yayinlari Hakkinda Yasa'nin 4 Gncu maddesinin birinci fikrasi degistirilmis, Turk
vatandaslarinin giinlik yasamlarinda geleneksel olarak kullandiklari farkh dil ve lehcelerde yayin yapilabilecegi
dizenlenmigtir. Yasa degisikligi Uzerine, resmi televizyon kanallarinda farkh dil ve lehcelerde yayina
baslanmistir. Yine 2923 sayili Yabanci Dil Egitimi ve Ogrenimi ile Tirk Vatandaglannin Farkli Dil ve
Lehcelerinin Ogrenilmesi Hakkinda Yasa'nin 2. maddesinin (a) ve (b) bentleri degistirilerek, 625 sayili Ozel
Ogretim Kurumlan Yasasi hiikiimlerine tabi olmak iizere Tiirk vatandaglarinin giinlilk yasamlarinda geleneksel
olarak kullandiklart farkli dil ve lehcelerin 0grenilmesi amaciyla kurslar acilabilece@i dizenlenmistir. Bu
degisiklik tzerine 6zel kurslarn acildigi bilinmektedir. Kaldi ki, anadili Turkce olan vatandaslanmiza bazi kolej
ve Universitelerde yabanci dille egitim verilmektedir.

25.11.1992 giin ve 3847 sayili Bakanlar Kurulu Kararyla onaylanan ve 11.12.1992 giin ve 21432 sayili Resmi
Gazetede yayimlanarak yurirliige giren "Sendika Ozgiirliigiine ve Orgiitlenme Hakkinin Korunmasina iliskin 87
Sayili ILO Sézlesmesi™ nin 3. maddesinin 1. 2. bendinde "Caliganlar ve igverenlerin 6rgiitleri; tiiziik ve ic yonet-
meliklerini dizenlemek, temsilcilerini secmek, yonetim ve etkinliklerini dizenlemek ve is programlarini beiir-
lemek hakkina sahiptirler. Kamu makamlari, bu hakki sinirlayacak veya bu hakkin yasaya uygun sekilde kul-
lanimasina engel olacak nitelikte her tiirlii midahaleden sakinmalidirlar.” hiikiimlerine yer verilmistir. Ig
hukukumuzun parcasi olan 87 sayili iLO So6zlesmesi'nin anilan hikumleri uyarinca, sendikalar tuzuklerini yap-
mak konusunda bagimsizdir.

Bitin bunlara ragmen tizagumizde yer alan "Toplumun butin bireylerinin, temel insan haklari ve 6zgurlik-
leri do@rultusunda demokratik, laik, bilimsel ve parasiz egitim gormesini, bireylerin anadillerinde 6grenim
gormesini ve kulturlerini gelistirmesini savunur” ibaresinin anayasanin 3. ve 42. maddelerine aykirn oldugu icin
gerekli girisimlerde bulunmasinin Calisma ve Sosyal Givenlik Bakanligi'nca Ankara Valiligi'ne yazilmasi ve
Ankara Valiliginin basvurusu uzerine cumhuriyet savciiginca sendikamiz hakkinda kapatma davasi acllmasi
anlasilir degildir.

KAPATILMA DAVASININ SEYRI

Genel Kurmay Baskanigrnin 27 Haziran 2003 gun ve 030378 sayili yazilariyla tuzigumuzde yer alan
"Bireylerin ana dillerinde 6grenim gérmesini ve Kliltirlerini geligtirmesini savunur” ibaresinin anayasanin 3 ve
42. maddelerine aykirn oldugu ve degistiriimesi icin gerekli girisimlerde bulunmasi, Calisma ve Sosyal Giivenlik
Bakanlii'nin takdirine sunulmustur. Ardindan, Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakanh@i'nin 15 Temmuz 2003 gin



ve 8066 sayil yazilanyla, Genelkurmay Bakanlidi'nin yukarnda yer verilen istemi gbz 6niinde bulundurularak,
tuzikte yer verilen ibarenin 4688 sayili Yasanin 6. maddesi cercevesinde degerlendiriimesi istemi Ankara
Valiligi'ne iletilmistir.

Ankara Valiligi'nin 28.10.2003 gin ve 301524 sayil yazilanyla, tiztigumizde yer alan ibarenin madde met-
ninden cikarilarak yasaya uygun hale getiriimesi istemi sendikamiza iletilmistir.

Ankara Cumhuriyet Bagsavciliginca 10.06.2004 gunu sendikamizin genel merkez yonetim kurulu Uyeleri
hasim gosterilerek bir davaname ile Ankara Is Mahkemesi'ne bagvurulmus, "“...Davalilarin yargilamasinin
yapilarak Egitim ve Bilim Emekgileri Sendikasinin 4688 sayill Kanunun 37. maddesi geredince kapatiimasi..."
istenmistir.

Dava Uzerine sendikamiz genel merkez yonetim kurulu tyeleri;

1. 15.02.2002 gunu Ankara Valiligince tizugun 2. maddesinin (b) bendinde gegen "Toplumun blitin birey-
lerinin demokratik, laik, bilimsel ve parasiz editimnden kendi anadilinde esitlik icinde ve 6zglrce yararla-
nabilmesini savunur” ifadesindeki "kendi anadilinde” ifadesinin yasaya aykiri olmasi nedeniyle cikariimasinin
istendigi, sendikamizin 03.07.2002 gunu olaganustli kongre yaparak "Amac” baslikli 2. maddesinin (b) bendi-
ni "Toplumun butin bireylerinin, temel insan haklan ve 6zgurlukleri dogrultusunda demokratik, laik, bilimsel,
ve parasiz egitim gormesini, bireylerin anadillerinde 6grenim gormesini ve kulturlerini gelistirmesini savunur”
biciminde degistirdigini,

2. Ankara Valiligi'nin 29.03.2002 giini Ankara Cumhuriyet Bagsavciligina su¢ duyurusunda bulunmasi tzer-
ine, Ankara Cumhuriyet Bagsavciiginin 16.07.2002 gun ve 2002/387 hazirlik, 2002/656 sayil yukarida yer
verilen karariyla takipsizlik karan verildigini,

3. Tuzuk degisikliginin iletiimesi Uzerine Calisma ve Sosyal Givenlik Bakanhdinin yukarida yer verilen yazisi
ile tlzuk degisikliginin yasaya uygun oldugunun bildirildigini,

4. EQitim Sen tlzel kisiligi adina aclimasi gereken davanin, yoneticileri adina acildigini; davanin Hukuk Usulu
Muhakemeleri Kanunu (HUMK) ve Medeni Kanun (MK) hiukumleri geregince reddedilmesi gerektigini,

5. Tuzugun yasalara aykinhginin dizenlendigi 4688 sayili Yasa'nin 6. maddesinin 7. fikrasi uyarinca valilik
tarafindan aciimasi gereken davanin cumhuriyet savciliginca acildigini, bu nedenle husumet yonunden red-
dedilmesi gerektigini,

6. 4688 sayih Yasanin 37. maddesi uyarinca acilacak davanin ancak eylem ve etkinlikler Uzerine
acilabilecegini, sendikanin bu yonde bir eyleminin olmadigini, savciligin da bu konuda sundugu herhangi bir
delilin olmadigini,

7. "Kopenhag Kriterleri"ne dayanilarak hazirlanan Avrupa Parlamentosu Raporlari uyarinca 08.09.2002 giin ve
24841 sayil Resmi Gazete'de yayimlanan 4771 sayll Yasa ile baz yasalarda degisiklik yapildigi, buna uygun
yonetmeliklerin yayimlandigi, bu dizenlemeler i1siginda tlizukte yer alan dizenlemenin anayasa aykiri olmadigi



belirtilmis, s6z konusu diizenlemeler ile uluslar arasi s6zlesmeler mahkemeye sunulmustur.

Ankara 2. is Mahkemesi, 13.07.2004 giinii yapilan durusmada;

1. Davanin sendika tuzel kisiligine agilmasi gerekirken sendika yoneticilerine agiimasini temsilcide yaniima
olarak degerlendirmis, davaname Orneginin sendikamiza teblig edilerek, sonraki durusmalara sendikamiz tuzel
kisiligi araciigi ile devam ettirilmesine,

2. Husumet yoninden davanin reddedilmesi ve Cumhuriyet Bassavciliginin dava acamayacagi yonundeki
isteklerimizin reddine,

3. Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakanligindan, yapilan islemler ve varsa yazisma orneklerinin istenmesine,

4. Tuzdgun ilgili maddesini dizeltmesi veya duzeltmemesi konusunda sendikamiza 60 glnlik siire verilmesine,
karar vermistir.

Sendikamizca 15.07.2004 ginii Ankara 2. Is Mahkemesi'ne bir dilekge ile bagvurulmustur. 4688 sayili Yasanin
6. maddesine gore sendikaya 60 gunluk sure verilebilmesi igin oncelikle tizik hiukmundn yasaya aykiriiginin
belirlenmesi gerektigi, yasaya aykirilik belirlenmeden 60 gunliik siire verilmesinin hukuksal acidan olanaksiz
oldugu, bu nedenle 13.07.2004 gunli durusmada 60 gin slre verilmesine iligkin ara karardan geri donulmesi
istenmistir.

il

Ankara 2. is Mahkemesi dilekcemiz Uzerine, durusma yapilmaksizin belgeler Uzerinde yaptidi inceleme ile,
15.07.2004 ginu, "13.07.2004 ginli ara karan ile verilen sirenin Davaname ve durusma guniniin davall
Egitim ve Bilim Emekgileri Sendikasi Baskanhgi'na tebliginden sonra baslamasina” karar vermistir. Dolayisiyla
hukuka aykin olarak verilen strenin duzeltiimesi igin yaptigimiz basvuru reddedilmistir.

Bu arada dava ile ilgili olarak sendikamizca bilim insanlarinin gériisiine basvurulmustur. Marmara Universitesi
Anayasa Hukuku Ana Bilim Dali 6gretim tyesi Prof. Dr. ibrahim KABOGLU dava ile ilgili olarak sundugu muta-
laada (dava dosyasinda bulunan); '

"Tliztigln 3. maddesinin b fikrasinda yer alan 'Bireylerin ana dillerinde 6Jrenim gbérmesini ve kdiiltiirlerini
gelistirmesini savunur’ ifadesi, Egitim Sen'in bir tizel kisi olarak sahip oldugu ifade 06zgirligdnin
kullaniimasidir.

Diistince ve ifade 6zglirliigiii, gerek Anayasamizca gerekse Insan Haklari Avrupa S6zlesmesi tarafindan, birey ve
birey gruplarina (yani 6rgdtlere) taninmis olan ve glivence altina alinmis olan temel bir insan hakkidir. Bu hak
hem bireysel olarak hem de toplu olarak taninmigtir. Bir dernegin veya bir sendikanin tiziiglinde yer verdigi
goriisler, ifade 6zgiirltigiiniin toplu kullanimi anlamina gelmektedir. Nitekim insan Haklari Avrupa Mahkemesi,
TBKP Tiirkiye davasinda, parti tiziigiinde yer alan gértisleri nedeniyle kapatiimasini, séz konusu partinin, insan
Haklari Avrupa Sézlesmesi W. maddenin glivenceledidi ifade 6zgdrliginin kolektif kullanim hakkini zedele-
digi gerekcesiyle Tiirkiye'yi sbzlesme hiikliimlerini ihlal etmekten mahkum etmistir.

Ote yandan bireylerin dil 6grenimi ve kiiltiirlerinin gelisim hakkini savunmanin, bir egitim sendikasinin



iti/tigiinde yer almasindan daha dodal bir diizenleme olamaz.

Bireylerin anadillerini 6grenmesi ve kiiltiirlerini gelistirmesi, dil 6zglirliigii ve kliiltiirel gelisme hakkinin temel
ogeleriarasinda yer almaktadir. Bunun temelleri ve gcergevesi Anayasamiz ile de gizilmigtir. Anayasanin htukim-
leri, Tiirkiye'nin son yillarda gerceklestirdigi '6zgdrliikler acilimi’ ifade eden reformlar isiginda
yorumlanmalidir.

‘Uyum yasalari’ olarak bilinen yasalarla anadilin 6grenilmesi ve anadilde yayin hakkinin énii acilmistir. Hatta
TRT araciligiyla, degdisik dillerde yayin yapmak, dil 6grenimi ile ilgili kurslar agmak suretiyle, Devlet, dedisik
anadilleri gelistirmek amaciyla ‘olumlu yiikiimliiliikler' tstlenmistir.

Bir 6zgiirliigiin sinirlandiriimas igin, insan Haklari Avrupa Sézlesmesi ve Anayasada agikca sinirlama nedenine
yer verilmig olmasi gerekir. Oysa anadilin 6grenilmesini isteme, insan haklari igcin 6ngérilen sinirlama neden-
leri ile baglantilandinimasi miimkiin degildir. Béyle bir talebi sinirlayabilecek mesru biramacg ne Anayasamizda
ne de IHAS'ta mevcuttur.

Kaldi ki bu konuda ulusal hukukta bir yaptinm uygulanmasi durumunda, bunun lnsan Haklarn Avrupa
Mahkemesi 6niinde, Tiirkiye'nin yaptinma tabi tutulmasi sonucunu doguracadina kusku bulunmamaktadir”
demisgtir.

istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi égfetim uyelerinden Prof. Dr. Mehmet Semih GEMALMAZ sundugu mdita-
laasinda (dava dosyasinda da bulunan);

"AIHM'nin ifade 6zgiirliigiii hakki baglamindaki yerlesik ictihatlarina gére, ifade edilen gériiglerin toplumun
genis kesimleri tarafindan benimsenen gériisler olmasi sarti aranmaz; hatta tam da tersine ‘rahatsiz edici’ nite-
likte sayilan yahut 6yle kavranan gériisler de (AIHS md. 10/un koruma altina aldigii hakkin cergevesi icindedir.

Avrupa Konseyi biinyesinde ve ézellikle Avrupa insan Haklari Sézlesmesi sistemi icerisinde ‘ifade 6zgirliigii’,
sadece kendi basina 6nemli bir hak olmakla kalmaz, ayni zamanda Sézlesme cercevesindeki diger haklarin
korunmasi bakimindan da belirleyici rol oynar.

Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi, Bakanlar Komitesi, Avrupa Insan Haklari Komisyonu ve Avrupa insan
Haklari Mahkemesi tarafindan (iretilen cok sayida ve yerlesik hale gelen karar ve hikimler, ifade
Ozglirliiginin, demokratik bir toplumun ilerlemesi ve her bir bireyin gelismesi icin temel kosullardan biri
oldugunu ortaya koymusgtur.

Konusu bakimindan S6zlesme Madde W un kapsamina girmeyen hicbir ifade yoktur. Bagka bir séyleyisle, ifade
0zgurliigu hakki, her konuyu ifade etmeyi glivence altina alir; konu sinirlamasi yoktur.

Buna bitisik olarak, ifade 6zglirliigd, siyasal boyutta, siyasal goriis aciklama 6zglirliigii kadar, bu siyasal goriisii
dinleme/duyma; baska bir deyisle, bu goriisii/bilgiye edinme hakkini da kapsar nitelik tasimaktadir.



Ifade 6zgiirliigiiniin 6znesi/sahibi, 'herkes'dir. Bu husus bir gok kararda belirtilmigtir”

Konu ile ilgili olarak Avrupa insan Haklari Mahkemesinin anlatim 6zgurligiine iliskin, 07.12.1976 ginlii
"Handyside v. Birlesik Krallik", 08.06.1976 gunlt "Engel vd. v. Hollanda", 22.05.1990 gunli "Autronic AG v.
Isvigre”, 24.02.1994 giinlii "Casado Coca v. Ispanya” emsal kararlarindan 6rnek vererek, anlatm 6zgirliginin
yalniz gercek kisilere degil; hukuksal niteligi ne olursa olsun (Sirket, Dernek, Kooperatif, Sendika), tuzel kisilere
de taninan ve koruma altina alinan bir hak oldugunu dile getirmistir.

Sayin GEMALMAZ; bir sendikanin, ulusal yetkili makamlarca kapatimasinin AIHS bakimindan mesru olup
olmadigini tartisirken, 15.10.1981 gini kabul edilmezlik karar verilen "X. V. Avusturya™ olayini 6rnek goster-
mig; Orneklenen kararda yetkili ulusal makamlarca bir orgutun ancak faaliyetleri nedeniyle kapatiimasinin
AiHS'ye gore mesru gorilebilecegdi, tlzik veya aciklamalari nedeniyle bir 6rgutin AiHS'ye gore
kapatilabilmesinin kural olarak mumkun olmadigini belirtmistir. '

Sayin GEMALMAZ; siyasal partiler ile diger 6rgut bigimlerinin ve bu arada sendikalarin, s6zlesmenin 6rgutlen-
me Ozgurliguni dizenledigi 11. maddesi bakimindan tabi olduklar hak rejiminin hemen hemen ayni oldugunu
belirterek bu konudaki kararlardan ornekler vermistir. Bu kararlardan hareketle (30.01.1998 gunlu "Turkiye
Birlesik Komdunist Partisi v. Turkiye", 12.11.2003 gunlu "Turkiye Sosyalist Partisi v. Turkiye", 25.05.1998
giinlii "Sosyalist Parti v. Tiirkiye"”, 08.12.1999 giinlii "Ozgiirlik ve Demokrasi Partisi v. Tiirkiye", 31.07.2001
gunlu "Refah Partisi v. Turkiye", 09.04.2002 gunlt "Halkin. Emek Partisi v. Turkiye") bir sendikanin hicbir
siddet ya da hukuk digi unsur icermeyen nitelikteki tiiziigiinden 6tirii kapatiimasinin, Avrupa insan Haklari
Sozlesmesini acikga ihlal edece@i sonucuna varmanin mimkin oldugunu belirtmistir.

Sayin GEMALMAZ tiiziigiinde yer alan bir ibare nedeniyle EGITIM SEN hakkinda acllan kapatma davasini
Ekonomik, Sosyal ve Kiltirel Haklar S6zlesmesinin 8. maddesi yoninden de degerlendirmistir. Bu konudaki
degerlendirmesi soyledir:

"ESKHS'nin denetim organi olan komitenin belirledidi haklar arasinda sendikalarin tliziiklerini ve programlarini
serbestce yapma hakki da bulunmaktadir, (md.8/1) in ‘a’bendinde yer verilen ‘sadece ilgili 6rgditiin (sendikanin)
kurallarina tabi olarak’ ibaresi, agik sekilde, bu orglitlerin tiiziik ve programlarini hazirlama ve belirleme
hakkina sahip kilindiklarini teyit etmektedir. Nitekim Uluslararasi Calisma Orgiitii'niin (UCO) 87 numarali
Sozlesmesi(md.3/1) hiilkmii de, burada belirtilen hususu teyit eden bir bagka veridir.

Egitim Sen Tiiziigii (md.2) hiikmii de, ESKHS (md.8) kapsamina giren bir nitelik arz etmektedir. Zira egitim sek-
tori ¢alisanlarinin kurdudgu ve Uye oldugu bir sendikanin, egitim/6gretim konusuyla dogrudan ilgisi bulunan
‘ana dilde 6grenim’ konusunda goéris belirlemesi orgditiin ilgi ve uzmanlik alaninin bir pargasini teskil etmekte-
dir.

Bu nedenle, s6z konusu sendikanin ESKHS anlaminda mesru (s6zlesmeye uygun) addedilen tiirdeki faaliyetleri
kapsaminda miitalaa edilmesi uygun géziiken anilan Tiiziik hiikmii nedeniyle sendika aleyhine dava ikamesi,
direkt olarak 'sendikal faaliyete’ bir ‘miidahale’ tegkil etmekte ve bu hakkin kullanimini 6l¢llii olmayan sekilde



engelleme niteligi tasimaktadir.

Ote yandan, ESKHS (md. 13)’de editim hakki diizenlenmistir. (md. 13/1)'e gore ... tarafdevietlerin iistlendigi bir
ylkimlliliik olan ‘insan kisiliginin tam olarak gelismesine’elveren bir ‘egitimi’ saglamak baglaminda, kisi ya da
kuruluglarca bireylerin ana dillerini 6grenmeleri yoniinde goriis ileri siirmek, ana dil ile bireyin Kisilik gelismesi
arasindaki koparilamaz bag dikkate alindiginda, hem mesru ve hukuka uygundur, hem de ESKHS tarafindan
glvence altina alinan kategoriye girmektedir”

Kapatma isteminin reddine iliskin kararda yer alan veriler:

1. Davanin acildigi gin 15.6.2004, ret karannin verildigi gun 15.9.2004'tir. Ret kararnin esas numarasi
2004/833, karar numarasi 2004/752'dir. Davanin davacisi K.H., davalisi Egitim ve Bilim Emekgileri Sendikasl
olarak gosterilmistir.

2. Ankara Cumhuriyet Bassavcilidi, davayi, 10.6.2004 ginli, 2004/875 Basin Hazirlik, 2004/364 Basin Esas,
2004/5 iddianame sayili davaname ile agmistir. Davanamede bassavcilik; sendika tuzigunun 2. maddesinin
(B)" bendinde "...Toplumun biitin bireylerini(n),” Teme! insan Haklan ve Ozgirliikleri dogrultusunda
demokratik, laik, bilimsel ve parasiz egitim gormesini, bireylerin ana dillerinde 6grenim gormesini ve kultur-
lerini gelistirmesini savunur..” anlatimlarinin yer aldigini, kendi ana dilinde’-* ibaresinin anayasanin 3. ve 42.
maddelerine uygun dismedigini, bu ibarelerin madde metninden cikarilmasi icin Ankara Valiligi'nin Egitim ve
Bilim Emekgcileri Sendikasi'na yazdigi 28.10.2003 ginlu, 301524 sayili yaziya karsin maddede herhangi bir
degisiklik yapilmadigini, sendikanin 4688 sayll yasanin 37. maddesi geregince kapatimasi icin Ankara
Valiligi'nin  12.4.2004 gunlt, 105143 sayill yazi ile Ankara Cumhuriyet Bassavciliina basvurdugunu,
anayasanin 3. maddesinde Tirkiye Devletinin Ulkesi ve ulusuyla bdlinmez bir bitin oldugunun, 42. mad-
desinin 6. paragrafinda da Turkge'den baska hicbir dilin egitim-6gretim kurumlarinda Turk vatandaslarina ana
dilleri olarak okutulup Ogretilemeyeceginin kurala baglandigini, egitim-6gretim kurumlarinda okutulacak
yabanci diller ile yabanci dille egitim-6gretim yapan okullarin tabi olacagl esaslarin kanunla dizenlenecedinin
belirtildigini aciklamgtir.

3. Davanamede bagsavcilik, egitim-6gretim kurumlarinda Turk yurttaglarina Turkce disinda hicbir dilin ana dil-
leri olarak okutulup Ogretilemeyecegine iliskin kuralin 2923 sayih Tirk Vatandaslannin Farkh Dil ve
Lehgelerinin Ogretiimesi Hakkinda Kanun'un 2. maddesinin (a) fikrasinda da yer aldigina, 4688 sayili yasanin
20. maddesinde, bu yasaya gore kurulan sendika ve konfederasyonlarin isleyislerinin anayasada belirtilen
cumhuriyetin niteliklerine ve demokratik esaslara aykirn olamayacaginin kurallastinidigina da degindikten
sonra; uyartya karsin tizagunin 2/b maddesindeki “...bireylerin ana dillerinde 6grenim goérmesi..." ibaresini
cikarmayan sendikanin, 4688 sayill Yasa'nin 37. maddesi uyarinca kapatimasini talep ve dava etmistir.

4. Kararda yer alan, sendikanin kapatma davasina karsi yaptigi "savunmanin 6zeti”, icerik olarak soyledir:

a) 4688 sayili yasanin 6. ve 37., 2908 sayili yasanin 54., 5442 sayili yasanin 4. maddesine gore; Ankara
Valiligi'nin Ankara Cumhuriyet Bassavciligina dava agtirma yetkisi bulunmamaktadir.



b) Ankara Cumbhuriyet Bagsavciliginin itiraz edilmeden kesinlesen ve dava konusu olayla ilgili bulunan
16.07.2002 gunlu, 2002/387 Basin Hazirhk ve 2002/656 Basin Karar sayili bir kovusturmaya yer olmadigi
(takipsizlik) karari vardir.

c) Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakanhgi Calisma Genel Mudurlagu'niin 15.10.2002 ginlu, 10745 sayih onayi,
sendika tizugunun 2/b maddesinin davanamede ileri siurllen aykirliklar tasimadigini géstermektedir.

d) Ankara Valiligi ile Calisma ve Sosyal Glvenlik Bakanligi'nm suresi icinde inceleyip onayladiklar ve (Ankara)
Cumhuriyet Bagsavciliginin takipsizlik karari verdigi tizagun ilgili maddesinin gerekce gosterilerek sendikanin
kapatilmasinin istenmesi, yasaya aykiridir. Bu nedenle davanamenin usulden reddedilmesi gerekir.

e) Davanamede ileri sirlilen savlar, anayasanin 13., 25., 26. ve 51. maddelerine, 90. maddesinin son fikrasina,
10.03.1954 giinlii, 6366 sayili yasayla kabul edilerek yiiriirlige giren insan Haklari ve Ana Hiirriyetlerini
Korumaya Dair Sézlesme'nin 10 ve 11. maddelerine, Uluslararasi Calisma Orgitii'niin 87 sayili sézlesmesinin
3. maddesine aykiridir.

f) Ayni konuda Ankara iki Numarali Devlet Giivenlik Mahkemesi'nde dava acilmig, adi gegen mahkemenin
verdigi 20.05.1999 gunli, 1999-66 esas, 1999/63 karar sayili kararla yargilanan saniklar aklanmiglardir.

g) Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nin Tirkiye Cumhuriyeti Devleti ile ilgili basvurular izerine dava konusu
olaya benzer konularda kararlar vardir. Bu kararlar, T.C. Devleti aleyhinedir.

h) Alevi Bektasi Kuruluglar Birligi Kualtur Dernegi'nin kapatiimasi isteminin kabull dogrultusundaki mahkeme
karari, Yargitay 2. Hukuk Dairesi'nce bozulmustur. Yerel mahkeme, Yargitay''n bozma kararina uyarak adi
gecen dernegdin kapatiimasi istemini reddetmis, bu karar, Yargitay'ca da onanmistir.

5. Kararin gerekcesinde, 6ncelikle; bu konuda uygulanacak yasa maddeleri ile onlarin icerikleri siralanmaktadir.
Bunlar séyle 6zetlenebilir:

a) Uyusmazhdin ¢dziminde uygulanacak yasa maddeleri arasinda anayasanin 3. ve 42. maddeleri de vardir.
Mahkeme; 42. maddenin egitim-6gretim 6zgurliginin devlete sadakat borcunu ortadan kaldirmayacagina
iliskin kural ile birlikte, bu maddenin son fikrasinda yer alan Tirkce'den baska hicbir dilin egitim-6gretim
kurumlarinda Tirk vatandaslarina ana dilleri olarak okutulup 6gretilemeyecegine, egitim-6gretim kurumlarinda
okutulacak yabanci diller ile yabanci dille egitim-6gretim yapan okullarin tabi olacag! esaslarin kanunla dizen-
lenecegine iliskin kurallarina da génderme yapmaktadir.

b) Mahkeme, anayasanin (Tirk devletine vatandashk bagir ile bagh olan herkesin Turk oldugunu kurala
baglayan) 66. maddesine de gbénderme yapmaktadir.

c) Karara, anayasanin degisik 90. maddesinin son fikrasi oldugu gibi alinmistir.

d) Kararda, 4688 sayili yasanin 4. maddesinde sendikalarin kurulus esaslarinin, 6. maddesinde kurulus islemleri
ile sendikanin eksiklerinden dolayr kapatilmasinin, 19. maddesinde yetki ve faaliyetlerinin dizenledigi; 20.
maddesinde sendikalarin yonetim ve isleyislerinin Anayasa'da belirtilen cumhuriyetin temel niteliklerine ve



demokratik esaslara aykir olamayacaginin, 37. maddesinde de Anayasa'da belirtilen cumhuriyetin nitelikler-
ine ve demokratik esaslara aykir faaliyette bulunan sendika ve konfederasyonun merkezlerinin bulundugu yer
cumhuriyet bassavcisinin istemi Uzerine is davalarina bakmakla goérevli mahalli mahkeme karan ile
kapatilacaginin, kapatilan sendika subesi, sendika ve konfederasyonlar hakkinda 2908 sayili yasanin 54. mad-
desi uyarinca islem yapilacaginin belirtildigi vurgulanmistir.

e) Karar; 2923 sayill yasanin 2. maddesinin, yurttaslara, egitim-6gretim kurumlarinda Turkce disindaki bir dilin
ana dili olarak okutulup 6gretilemeyecegine iliskin kurall ile, (c) bendinde yer alan Turkiye'de egitim ve 6greti-
mi yapilacak yabanci dillerin Milli Glvenlik Kurulu'nun gorisi alinarak Bakanlar Kurulu karan ile saptanacagi
yolundaki kuralina da génderme yapmistir.

f) 2923 sayill yasanin uygulanmasina iliskin yonetmeligin 2. ve 5. maddeleri de, mahkemenin yollamada
bulundugu diizenlemeler arasinda yer almaktadir. 2. madde kapsam, 5. madde ama¢ maddesidir (yonetmelige
gore Ozetle; kapsam, yabanci dille egitim-6gretim yapan okullarin bagl bulunacaklarn esaslar; amac ise, ulusal
egitimin genel amaclarina, temel ilkelerine uygun olarak, okul ve kurumlarin amaclar ile duzeyleri de g6z
oniinde bulundurularak bireylerin -6grenecekleri yabanci dilde- konusulanlar, okunanlari anlayabilmeleri,
duygulariyla dusiincelerini anlatabilmeleridir).

6. Kararda; Ankara Cumhuriyet Bassavciliginin bu davayr agcma yetkisinin bulunmadigina, davanin tiizelkisilige
karsi acllmadigina, cumhuriyet bassavciiginin durusmalarda temsil edilmedigine, bu nedenlerle davanin yon-
tem (usul) acisindan reddedilmesi, dosyanin islemden kaldinimasi gerektigine iliskin daval vekilince ileri
surilen goris, aciklama ve degerlendirmelerin uygun bulunmamasi, bu goérus, aciklama ve degerlendirmelere
dayali istemlerinin reddedilmesi sdyle gerekcelendirilmistir:

a) Ankara Valiligi ile Calisma ve Sosyal Givenlik Bakanligi adina dava agma ya da dava acilimasi istemini red-
detme yetkisi, Cumhuriyet Bassavciigmindir. Valilik ve bakanlik, dogrudan sendikanin kapatimasi davasi agma
yetkisi ile donatiimamistir (mahkeme bu konuda, Prof. Dr. Fevzi Sahlanan'in Sendikalar Hukuku adli yapitinin
28 Subat 1995 baskisinin 295. sayfasiyla onu izleyen sayfalarindaki aciklamalan referans olarak almistir).

b) Cumhuriyet Bassavciliginin davada temsil edilmedigi, dolaysiyla dosyanin islemden kaldirimasi gerektigi
konusundaki davall sendikanin istemi yasaya uygun degildir. Clinki bu dava, davaname ile kamu adina
Cumhuriyet Bassavciliginca acilmistir. Davanin niteligine gére, HUMK'un 409. maddesinin bu davada uygu-
lama yeri yoktur. O nedenle, davalillar vekilinin dosyanin islemden kaldirimasi istemi reddedilmistir.

c) Bu davanin sendika tiizel kisiligine karsi degil, yoneticileri aleyhine aciimis olmasi nedeniyle reddini isteyen
davalilar vekilinin bu istemi de yerinde gorulmemistir. Cunku, ilk durusma gind, tim sendika yoneticileri
durusmaya gelmigler, sendikanin kapatiimasinin istendigini 6grenmiglerdir. 7201 sayili yasanin 32. maddesine
gbre, muhatabin 6grendigi bildirim, ydntemine aykin yapiimis olsa bile gecerlidir. Yasanin bu acikhg
karsisinda, sendika tlizel kisiligine karsi dava agiimamis olmasini, bagl basina davanin reddine gerekce sayma
olanag! yoktur. Ote yandan davaname, sendika tUzeIkigiIigine ilk durusma asamasinda teblig edilmistir. Bu
nedenlerle, davalilarin bu yéne deginen itiraz ve istekleri reddedilmistir.



7. Kararin gerekcesinde hukuk devleti, demokrétik devlet, demokratik sendikacilik kavramlarinin aciklan-
masinin gerekli goraldigi vurgulandiktan sonra, Ozetle su aciklamalara yer verilmistir:

a) Anayasa’'nin 2. maddesine gore T.C.; demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devletidir.

b) Demokratik devlet; cumhuriyetin, yonetimde hukuk kurallarina (kurumlari ile birlikte) uymasidir. Demokratik
secim ve temsil ilkesi(nin egemenligi), genel ve esit oy, yasama organinin secimle olusturulmasi, siyasal haklarin
taninmasi, devlet yetkilerinin anayasa ile belirlenen sinirlar icinde kullanilmasi, cogunlugun yonetim hakki,
azinligin korunmasi, ¢cogunlugun sinirlanmasi, devlete karsi temel bireysel haklarn korunmasi, yasa Oninde
esitlik; demokratik devletin temel Ozelliklerinden birkagidir.

c) Hukuk devleti, yurttaslarina hukuk guvenligi saglayan devlettir: Hukukun Ustiinde baska bir gic tanimaz.
Hukuka uymayi, tim kurumlari ile birlikte kendisine ilke edinmistir. insan haklarina saygi duyar. Bu hak ve
Ozgurlukleri koruyup gugclendirir. Yarg denetimine aciktir. Yasalara uymayi felsefe olarak benimser. Onun tim
etkinliklerinde hukuk egemendir. Devlete giiven ilkesini sarsmaz, 6zenle korur. Tim devlet organlarinin eylem
ve islemlerini hukuk sinin ile denetler. Temel haklari givence altina alir. Yasalann anayasaya uygunlugunu
denetler. Yonetimin hukuka baghhgini, devlet tizel kisiliginin tim birimlerinin hukuka uygun davranmalarini,
yargl kuruluglarinin bagimsizigini ve givenilirligini saglamistir.

d) Sendika 6zgurligu, anayasanin 51. maddesinde dizenlenmistir (kararda, bu maddenin icerigine yer veril-
mistir). 4688 sayill yasanin 4. maddesinde kamu gorevlileri sendikasinin kurulusu, 6. maddesinde de kurulan
sendikanin belgelerini ve tuzaguna valilige vermekle tuzel kisilik kazanacagi belirtilmigtir.

e) Sendika yOneticileri hakkinda kapatiima davasi agilmis ise de; sendika tuzelkisiligi sendikayr temsilen
durusmada bulundugundan yapilan (yonteme iliskin) bu yanlishk, mahkemece duzeltilmistir.

f) 4688 saylll yasanin 19. maddesinde, faaliyetler ve yasaklar sayiimistir. Davali sendikanin, bu maddede yer
alan herhangi bir eylemi saptanmamistir. Yasanin 20. maddesinde sendikalarin yonetim ve isleyislerinin
anayasada belirtilen cumhuriyetin temel nitelikler ile demokratik esaslara aykir olamayacagi, 37. maddesinde
ise, anayasada belirtilen cumhuriyetin niteliklerine ve demokratik esaslara aykiri faaliyette bulunan sendika ve
konfederasyonun merkezlerinin bulundugu yer cumhuriyet bagsavcisinin istemi Uzerine is davalarina bakmakla
gorevli mahalli mahkeme karan ile kapatilacagi dogrultusunda kurallar vardir.

g) Tuzugunin 2/b maddesinin son tiimcesine gore davall sendika, "...bireylerin ana dillerinde 6grenim gérmesi-
ni ve kultrlerini gelistirmesini savunur.” Bu tumcede yer alan kuralin anayasanin 3. ve 42. maddeleri ile 4688
sayill yasanin 37. maddesine aykir oldugu ileri stirilmektedir. 3. maddeye gore Turk Devleti'nin dili Turkce'dir.
42. madde; Turkce'den baska hicbir dilin egitim-6gretim kurumlarinda Turk vatandaslarina ana dilleri olarak
okutulup ogretilemeyecegi, egitim-6gretim kurumlarinda okutulacak yabanci diller ile yabanci dille egitim-
O0gretim yapan okullarin tabi olacag: esaslarin kanunla dizenlenecegi, uluslararasi anlasma kurallarinin sakli
oldugu yonundedir.

h) Devletin dilinin Turkce olmasi; devletin sinirlart icindeki tim resmi iglerin Turkge gorulmesi, tum resmi bel-



gelerin Turkge tutulmasi, tim resmi yazismalarin Turkge yapilimasi demektir. Anayasa’nm 2. maddesine gore
Turkiye, bir hukuk devletidir. MiUsliman yurttaslar arasinda, irk ya da mezhep ayrligina dayall bir azinlik
statiistind kabul etmemistir. Dil ayrnliina dayall bir azinlik statlsii de yoktur. Azinlk statiisinde olsun ya da
olmasin, dil, irk, renk, felsefi inan¢, din, mezhep aynmi gozetiimeksizin Anayasa'nm 66. maddesine gore Turk
devletine vatandaslik badi ile bagh olan herkes Turk'tir. Yurttaslarin tim, Tirk ulusunu olusturur. (Turklik)
ulusal azinlik statisiini ya da dil ayrih@ini asan, hukuksal bir butiinlik kavramidir. Dolayisiyla farkll lehce ve
dillerin resmi dil disinda 6zel olarak 6grenilmesi bir farkliik yaratmayacagi gibi égrenenlerin ayn bir azinlk
statlisinde olmayaca@l da dogaldir. Anayasanin 66. maddesine gore dil ayriligi yuzinden yurttaslar hakkinda
ayrimli eylem ve islem yapilmasi dogru dedgildir. Dilin bir boliculik unsuru olmak yerine ulus butinligi icinde
bir degisiklik unsuru olmasi dogaldir. Mahkememiz, sendika tiziigindeki dava konusu ibareyi bu bicimde
anlamistir.

i) Kapatiimasi istenen sendikanin yukarida belirtilen ilkelere aykin davrandigi konusunda dosyada somut bir
belge ve veri bulunmamaktadir. Mahkemeler, kuskuya ya da gelecekte olabileceklere gére yargiya varamazlar.
Kuskulanilan konu, tizikte bulunan (dava konusu) kuralin devletin timlagine karsi olanlarca kullanilip kul-
laniimayacagidir. Davali sendikanin bu dogrultuda eylem ve islemlere girismesi durumunda kuskusuz devlet
organlan harekete gececek, sendika kapatilabilecektir. Ne var ki, bu asamada sendikanin yasaya aykiri bir
eylem ve iglemi saptanmamigtir.

j) Turkiye, demokratik bir hukuk devletidir. Temel hak ve 6zgirliklerin sinirlanmasi, Anayasa'nm 13. mad-
desinde, koétuye kullanlamamasi 14. maddesinde, dustince ve kani 6zgurligu 25. maddesinde, dustnce ve
kanilan aciklayip yayma 6zgurlugu 26. maddesinde yer almaktadir. Anayasa kurallar 4688 sayili yasayla bir-
likte de@erlendirildiginde, sendikalarin hicbir bicimde devletin temel niteliklerini belirten anayasa maddelerine
aykin davranamayacaklari sonucuna varilmaktadir. '

k) Anayasa’nm 90/son maddesine gore, yontemine uygun bicimde yurirlige konulmus uluslararasi andlagsmalar
yasa hukmindedir. Bunlar hakkinda anayasaya aykirnlik savi ile Anayasa Mahkemesi'ne basvurulamaz.
Yontemine uygun bicimde yirarlige konulmus temel hak ve 6zgurliklere iliskin uluslararasi andlasmalar ile
yasalarin ayni konuda farkli kurallar icermesi nedeniyle cikabilecek uyusmazliklarda andlasma kurallari esas
ahnir.

I) Bu dava ile ilgili kurallar hiyerarsisinde Ustte anayasa, sonra yasa, ondan sonra tuzik, en sonra yonetmelik
gelmektedir. Ancak Birlesmis Milletler Anlasmasi, insan Haklan Evrensel Beyannamesi, insan Haklarini ve Ana
Hurriyetleri Korumaya Dair Sozlesme ve buna ek protokol, anayasanin ulzerinde yer almaktadir. Bunlar,
Anayasa Mahkemesi kararlarinda zaman zaman, Anayasa'ya uygunluk denetiminde aydinlatici ve destek 6lcl-
norm olarak kullaniimaktadir. Anayasa’nm kaynaklarindan olan Avrupa insan Haklan Sézlesmesi'nin korudugu
hak ve 6zgurluklerin timi, Avrupa Konseyi'nin ortak mal varli§i ve gercekten demokratik bir rejimin temeli
saylldigi icin tye devletler; ic hukuk diizenlerinde sdzlesmeye aykiri kurallar koymama ve yururlikteki kural-
lan s6zlesme ile uyumlu kilma yikidmlaluga altindadir (bu goris ve de@erlendirmeyi desteklemek amaciyla
yargic, Erdogan Tezic'in Anayasa Hukuku adl yapitini referans olarak gdstermistir).



m) Bir ic hukuk metni olan anayasa ile Avrupa insan Haklar Sézlesmesi arasinda catisma soz konusu
oldugunda, uluslararasi hukukun Gstinligd geredi, Anayasa'nin sdzlesmeye uygun yorumlanmasi gerekir (bu
goruis ve degerlendirmeyi desteklemek amaciyla yargig, A. S. Goziibuyik'in Avrupa insan Haklari Sozlesmesi
ve Bireysel Basvuru Hakki adl yapitini referans olarak gostermistir).

n) Turkiye, AB'ye girmeye, onun hukuk normlarini benimsemeye calismakta ve bu amacla biyik bir caba har-
camaktadir. Once ekonomik birlik olarak kurulan Avrupa Toplulugu, daha sonra AB'ye déniismiis; 7 Subat 1992
gunli Maastricht Antlasmasi ile siyasal ve hukuksal birli§i gerceklestirmeyi, ortak bir hukuk yaratmayi
amacladigini ortaya koymustur. AB, uluslar Gsti bir kurulus oldugundan, koydugu kurallar, ulusal parlamento-
larca benimsenmektedir. Catisan kurallardan AB'nin koyduklar uygulanacaktir. Tirkiye'de de Avrupa insan
Haklari Sozlesmesi'nin icerdigi kurallar, bireysel basvuru hakki taninan Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nin
kararlar (6zellik tasiyanlarn disinda) uygulanir duruma gelmistir.

o) HUMK'un 76. maddesine gore; yargic, dogrudan Turk yasalarn uyarinca karar verir. Ancak bir yabanci
hukukun uygulanmasi gerekli olan durumlarda buna dayanan yan, o (yabanci) yasa kuralini kanitlamakla
yukumladir. Kanitlanamazsa dava, Turk yasalan uyarinca sonuclandirlir.

) Anayasanin 90. maddesinin son fikrasina gére, bu davada Avrupa insan Haklari S6zlesmesinin 10. ve 11.
maddeleri uygulanacaktir. 10. maddenin baghgi ifade 6zgurligudir. Bu maddenin ilk fikrasinda "Herkes
goruslerini aciklama ve anlatim 6zgurligine sahiptir. Bu hak, kanaat 6zgurligu ile kamu otoritelerinin mida-
halesi ve Ulke sinirlan s6z konusu olmaksizin haber veya fikir almak ve vermek 6zgurluguna de icerir. Bu
madde, devletlerin radyo, televizyon ve sinema isletmelerini bir izin rejimine bagh tutmalarina engel
dedildir.”, ikinci fikrasinda ise, "'Kullanilmasi gorev ve sorumluluk yikleyen bu 6zgurlikler, demokratik bir
toplumda, zorunlu tedbirler niteliginde olarak, ulusal gtvenligin, toprak bitinligunun veya kamu emniyetinin
korunmasi, kamu dizeninin saglanmasi ve suc islenmesinin 6nlenmesi, saghdin veya ahlakin, baskalarinin
sohret ve haklarinin korunmasi, veya yargi giiciniin otorite ve tarafsizhginin saglanmasi icin yasayla 6ngoérulen
bazi bicim kosullarina, sinirlamalara ve yaptirimlara baglanabilir.” denilmektedir. 11. madde, dernek kurma
ve toplanti 6zgurligind duzenlemektedir. Bu maddenin birinci fikrasi, "Herkes asayisi bozmayan toplantilar
yapmak, dernek kurmak, ayrica cikarlarini korumak icin baskalaryla birlikte sendikalar kurmak ve sendikalara
katiimak haklarina sahiptir.”, ikinci fikrasi da "Bu haklarin kullaniimasi, demokratik bir toplumda, zorunlu
tedbirler niteliginde olarak, ulusal guvenligin, kamu emniyetinin korunmasi, kamu diizeninin saglanmasi ve suc
islenmesinin 6nlenmesi, saghgin veya ahlakin veya baskalarinin hak ve 6zgurltuklerinin korunmasi amaclariyla
ve ancak yasayla sinirlanabilir. Bu madde, bu haklarin kullanilmasinda silahli kuvvetler, kolluk mensuplar veya
devletin idare mekanizmasinda gdrevli olanlar hakkinda mesru sinirlamalar konmasina engel degildir.” kuralini
icermektedir. Mahkememiz, bu iki maddeyi birlikte degerlendirerek yorumlamistir. Diisiinceyi aciklama 6zgur-
[Ggu, demokratik toplumlarin ilerlemesi ve bireyin gelisimi icin temel kosullardan biri olarak nitelendirilmigtir.
Ayrica, 10. madde ile taninan haklarin sinir tamimayan bir degere sahip oldugu ileri suriimastir. Bu 6zgurluk
olmaksizin demokrasi dusunilemez. Cunki demokrasi, her tur fikir, inanc ve dusiincenin acgiga vurularak
serbest bir tartisma ortaminin yaratiimasi esasi Uizerine kuruludur. Cogulcu bir demokraside bazi gruplarin 6zel-



likle siyasi konularda asin ve demokrasiye karsi gorusleri temsil etmesi bir dereceye kadar olagan sayilarak
hosgori ile karsilanmaldir.

p) Avrupa insan Haklari Mahkemesi (AIHM), éteden beri, insan Haklar Sozlesmesi (IHS)'nin 10. maddesinin
sagladigi korumanin yalnizca sorunsuz olarak kabul edilebilecek duslinceler icin degil, ayni zamanda devleti
ya da halkin bir bolumina incitici, soke ya da rahatsiz edici disunceler icin de gecerli oldugunu vurgulamak-
tadir. Dusunceyi aciklama 6zgurlugu, ayni zamanda, insanin kisiligini gelistirmesi bakimindan da buyik 6nem
tasimaktadir. 10. maddedeki korumadan yararlanacak "ifade”; salt s6zlli aciklamalari degil, sanat yapitlarini,
filmleri, baskasinin kotu davranisint Onlemeye yoOnelik belirli bir rahatsiz edicilik potansiyeli bulunan
davraniglan da icerir. Dusltinceyi agiklama 6zgurligl, salt bir ic alem 6zurligu olarak anlagilirsa anlamsiziasin
Bu Ozgurlugun anlamli olabilmesi icin; 6zgurce disunme yaninda, dusiunduklerini, kanilarini, duygularini
hicbir kaygiya kapiimaksizin, hicbir engelle karsilasmaksizin (serbestce) aciklama, disa vurma, baskalarnyla
paylasma olanaginin da bulunmasi gerekir. O amagla kisiye, her tir iletisim araglarini kullanma olanagi saglan-
mahdir. Cunkiu bu 6zgirlik, hem kisisel, hem de toplumsal bir haktir. Disiince ve kanilari aciklama,
baskalarinin 6grenme ve bilgilenme haklarinin da kaynagidir. Disiinceyi aciklama 6zgurligl yok ya da kisith
ise, bu kaynak kurutulmus, demokratik devlet, salt bundan dolayl zarara ugratimis demektir. Ozgiir bir
kamuoyu olusturmak icin, tum seceneklerin en genis katihmla, en genis anlamda tartisiimasi gerekir. Bu,
disunce ve onu aciklama Ozgurlugunin bir geredi oldugu kadar, demokrasinin de olmazsa olmaz
kosullarindandir. O nedenle, dusinceyi aciklama ézgurligunun sinirlarinin belirlenmesi, demokrasilerde en
cok zorlanilan konulardan biridir. Digunce ve onu aciklama 6zgurlugu, demokrasiyi ortadan kaldirmaya yone-
lik yakin tehlike ve siddet iceren disunceyi aciklama 6zgurlugu olarak algilanmamalidir.

r) AIHM, degisik kararlarinda, diisiinceyi aciklama 6zgurliginin kapsamina herkesin (tiizel kisilerin, dogal
olarak sendikalarnn da) girdigini vurgulamigtir. Kimi kamu gorevlileri agisindan bu 0zgurlik sinirlandirlabile-
cektir.

s) Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi (AIHS)'nin 10/2. maddesi, dusiinceyi aciklama 6zgirligine getirilebilecek
sinirlamalar belirlemistir. Bu sinirlamalarin yasayla getirilmesi, demokratik toplum igin zorunlu olmasi gerekir.
AIHM, dustinceyi aciklama 6zgiirligiini, demokratik toplumun zorunlu temellerinden, toplumun ilerlemesi ve
her bireyin 6zgiiveninin temel kosullarindan biri olarak gérmektedir. AIHS'nin 10/2. maddesine goére bu, kabul
goren ve zararsiz ya da kayitsizlik iceren bilgilerle dustinceler igin degil, ayni zamanda Kkirici, sok edici ya da
rahatsiz edici olanlar igin de gecerlidir. Bunlar, bir demokratik toplumun olmazsa olmazlari, ¢cok seslilige ve
hosgoruye iliskin gerekleridir.

s) AIHS'nin 11. maddesi, toplanma ve ¢rgiitlenme (o arada sendika) 6zgurliginii diizenlemektedir. Sendika,
kendi cikarlarini savunmak icin iscilerin bir araya geldigi orgutlenmelerdir. Bu anlamda sendika, bir tir dernek
olarak kabul edilmektedir. O nedenle, genel olarak dernek 6zgurligune yonelik bir miidahale saptanmissa, stz
konusu dernegin ayni zamanda sendika olup olmadiginin arastinimasina gerek bulunmamaktadir. AIHS'nin 11,
maddesinde yer alan sendika 6zgurlugunden hem isci, hem de isveren dernek ve sendikalar yararlanir.



t) RP'nin kapatimasi disinda, AIHM'de Tiirkiye'ye yonelik olarak agilan davalarin gogunlugu, Tiirkiye aleyhine
sonuglanmistir. AIHM, AiHS'nin 10. ve 11. maddelerini (olaylara gore) genis yorumlamaktadir. Mahkemenin
disunceyi aciklama ve 6rgitlenme 6zgurluklerinin sinirlandirnimasinda kullandidi 6lct, yakin tehlike ve siddet-
tir. Yakin tehlike ve siddet icermedikce dustinceleri aciklama ve bu amacla orgutlenme O0zgurligunin sonuna
kadar kullanilabilecegi sonucuna ulasiimaktadir.

u) AIHS'nin 10. ve 11. maddeleriyle 4688 sayill yasa karsilagtinidiginda, disiinceyi aciklama ve oOrgutlenme
Ozgurlagu konusunda 6ncelikle anayasanin 90. maddesinin son fikrasinin, dolaysiyla AIHS'nin 10. ve 11. mad-
delerinin uygulanmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir.

u) Her dava acildigi giindeki kosullara gore gorulup sonuclandiriimaldir. Dava konusu ibare; devletin tekligine,
toprak ve ulusal butunlugune, sinirlanin(in) degismezligine karsi bir tehlike olusturacak (AIHS'nin 10. ve 11.
maddeleriyle celisir) nitelikte gorulmemistir. Davali sendikanin yasa disi herhangi bir islem ya da eylemine rast-
lanmamugtir.

v) 4688 sayili yasanin sendikalarin kapatimasina iliskin kurallari, mahkememizce sOyle degerlendirilmistir:
4688 saylll yasaya gore, tlzukte yasaya aykirilik bulunmasi durumunda, Calisma ve Sosyal Givenlik Bakanlii
ile valiligin basvurusu Uzerine mahkeme, yasada 6ngoérulen sureyi (sendikaya) verecektir. Mahkeme, verilen
sirede (tuzukte gorulen yasaya aykinlk) dizeltiimez ya da istenen degisiklik yapiimaz ise, sendikanin
kapatilacagi sonucuna ulasmamis; yasanin amaccl yorumu ilkesini benimsemistir. Yasa kurali mahkememize
gore soyle anlasiimahldir: Mahkeme, Oncelikle yasada belirtilen sireyi kapatiimasi istenen sendika tizel
kisiligine vermeli, tiizel kisilik verilen siirede tiiziigii istenilen bicimde degistirirse "karar veriimesine yer
olmadigina” karar vermelidir. Sendika, verilen surede tizugunu degistirmezse mahkeme, (davay) isin esasina
girerek incelemelidir. Dava, bu yaklasimla irdelenerek c6zimlenmistir. Yasalarn nasil uygulanacagini ve
yorumlanacagini, yasa metinlerinin hangi anlama geldigini kararlastiracak olan son merci, mahkemelerdir. 4688
saylll yasa, bu anlayis icinde yorumlanip degerlendirilmistir.

y) Belirtilen nedenlerle yasal kosullar olusmayan davanin reddine karar vermek gerekmistir. Bu gerek goz
ondnde bulundurularak; davali sendikanin kapatiimasi istemi yerinde gorilmediginden reddine, ... , kararin bir
orneginin Ankara C. Bassavciligina gonderilmesine (davali vekillerinin yuzlerine karsi, davacinin yoklugunda)
yasa yollari agik olmak uzere karar verilmigtir. Karar acikga okunup anlatiimistir.

Ankara 2. is Mahkemesi'nin red kararinin temyiz edilmesi ve Yargitay 9. Hukuk Dairesince kararin bozulmasi

Karar Ankara Cumhuriyet Bassavciliginca temyiz edilmistir. Temyiz dilekcesinde, 6nemli oranda davaname
yinelenmistir. Ankara 2. is Mahkemesi 15.9.2004 giinii karar vermigtir. Gerekgeli karar sendikamiza,
29/09/2004, ayni gun cumhuriyet savciligina da teblig edilmistir. Cumhuriyet Savciigi karar 29/09/2004 gunu
temyiz etmis; dosya, 11/10/2004 gunu Yargitay 9. Hukuk Dairesi'ne ulasmistir. Yargitay 9. Hukuk Dairesi
03.11.2004 gunu (yani dosya kendisine ulastiktan 13 giin sonra) yerel mahkeme kararinin bozulmasina karar
vermigtir. Bu durum dosyanin Yargitay 9. Hukuk Dairesince yeterli ve gerekli dizeyde incelenmedigi kanisi
uyandirmaktadir.



AtikaM 2. is Mahkemesi'nin EGITIM SEN hakkinda acilan kapatma davasinda red karari vermesi ve bu kararin
Cumbhuriyet Savciligi'nca temyiz edilmesi ve yerel mahkeme kararinin bozulmasi Uzerine, kamu calisanlarinin
sendikalasmasi siireciyle ilgili 6nemli calismalari olan, Tirkiye ve Ortadogu Amme idaresi (TODAIE) 6gretim
tiyelerinden Prof. Dr. sayin Mesut GULMEZ'in mitalaasina basvurulmustur (mutalaa dava dosyasina sunul-
mustur). Sayn GULMEZ miitalaasinda, Mayis 2004 degisikligi sonrasinda uluslararasi hukukun ic hukukta
dogrudan uygulanmasi, sendikalarin eylem ve etkinliklerinin uluslararasi cercevesi, ana dilde 6grenim gor-
menin savunulmasi/sendikalarin anlatim 6zgurlugu hakki konusundaki gorusleri yer almaktadir.

Sayin GULMEZ 2004 degisikligi sonrasinda uluslararasi hukukun i¢ hukukta dogrundan uygulanmasi ile ilgili
olarak; uyusmazlk durumunda tim insan haklan soOzlesmelerinin yargr yerleri ve yoOnetsel yetkililerce
kendiliginden esas alinarak uygulanmasi; uyusmazliklarin salt sézel metinler degil, yetkili denetim ve koruma
organlarinin kararlan da goz ontine alinarak saptanmasi ve karara baglanmasi; onlan ulusal hukuka katan 6zel
yasal/yonetsel diizenlemeler yapilmamis olsa da, uluslararasi sdzlesmelerin ‘dogrudan’ uygulanmasi gerektigini
belirttikten sonra,

’... Davada uygulanmasi gereken 'temel hak ve 6zgiirliiklere iliskin milletlerarasi andlasmalar'm, yani taraf
oldugumuz insan haklan sézlesmelerinin hangileri oldugu, kuskusuz kapatilmasi istenen tiizel kisinin ’sen'qika’
olmasi nedeniyle, sendikal haklara iliskin s6zlesmeler de g6z 6nlinde bulundurularak belirlenmelidir. Uyesi
oldugumuz bélgesel ve evrensel 6iceklikuruluslarca kabul edilmis insan haklari s6zlesmelerinden usuliine gére
yirtrligi koydugumuz ve davada g6z 6niinde bulundurulmasi gerekenler, onaylanma sirasina gére sunlardir:
7. Orgiitlenme Hakki ve Toplu Pazarlik S6zlesmesi(UCO, 1949/1951)

2. Insan Haklari Avrupa Sézlesmesi(IHAS, AK, 1950/1954)

3. Avrupa Sosyal Sarti(ASS, AK, 1961/1989)

4. Sendika Ozgiirliiii ve Sendika Hakkinin Korunmasi Sézlesmesi(UCO, 1948/1993)

5. Kamu Hizmetinde Orgiitlenme (Sendika) Hakkinin Korunmasi ve Istihdam Kosullarinin Belirlenmesi
YéntemleriSézlesmesi(UCO, 1978/1993)

6. Kisisel ve Siyasal Haklar Uluslararasi S6zlesmesi( KSHUS, BMO, 1966,/2003)

7. Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Uluslararasi S6zlesmesi(ESKHUS, BMO, 1966,/2003)

Sonuc olarak, artik hukuk yalnizca 'ulusal Hukuk'tan ibaret degildir. Anayasanin 90. maddesinin son fikrasi
uyarinca ulusal hukukla blitiinlestirilmis ve ulusal hukuka (stiin tutulmus uluslararasi insan haklari hukukunun
da, uyusmazliklarin yargi yerlerince c¢éziilmesinde dodgrudan ve kendilijinden uygulanmas: Anayasa
buyrugudur. "demektedir.

Sayin GULMEZ, "Sendikal Eylem ve Etkinliklerin Uluslararasi Cergevesi'ni degerlendirirken, Yargritay 9. Hukuk
Dairesinin bozma kararinda yer alan ve 4688 sayili Yasadan alinan sendika taniminin aksine, "Sendikalar, taraf



oldugumuz 87, 98, 151 sayili UCO/ilo s6zlesmeleri ile insan Haklan Avrupa Sézlesmesinin, 5. ve 6. mad-
delerine ¢ekince koydugumuz -ancak birinci bolimindeki ilkelerle badli oldugumuz- Avrupa Sosyal Sartinin
ve Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Uluslararasi S6zlesmesinin pozitifkurallari ve 6zellikle bu s6zlesmelere
uygunluk saglanmasini izlemek ve denetlemekle yetkili olan denetim ve koruma organlarinin yerlesik kararlan
cercevesinde, salt ve dar anlamda, ornegin 4688 sayil Kamu Gérevlileri Sendikalari Kanununun tanimladigi
gibi, 'kamu gorevililerinin ortak ekonomik, sosyal ve mesleki hak ve menfaatlerini korumak ve geligtirmek igin’
kurduklari érglitler degildir. Sendikal, s6zii edilen 'ortak ekonomik, sosyal ve mesleki hak ve menfaatlerini’
olumsuz etkileyen ya da etkileme olasiligi bulunan hiikiimet politika ve uygulamalarina kargi da eylem eylem
ve etkinliklerde (6rnegin hiikiimetleri protesto ve toplu is birakma (grev) eylemlerinde) bulunabilen, bulunma
hakki olan ‘demokratik baski kiimesi' islevi goren Orglitlerdir” demektedir.

Sayin GULMEZ bu konuda "Kamu géreviileri sendikalarinin 'ulusal yasalari énceleyip', ulusal hukukun (istiinde
olan bu uluslararasi glivencelere dayanarak kurulduklarini unutmamak gerekir. 9. Hukuk Dairesinin bozma
kararinda, (lkemizi hukuksal olarak badlayan bu uluslararasi gerceveyigoz ardi edip, 4688 sayili yasayla sinirli
bir sendika kavramindan ve sendikacilik anlayisindan yola ¢ikilmig olmasi, taraf oldugumuz sézlesmelere ve
sonuc olarak hukuka aykiri bir sonuca ulasiimasina neden olmugtur.

Egitim Sen'in, 'Egitim, 6Jretim ve Bilim Hizmetleri' hizmet kolunda kurulu bir sendika olarak, tarafoldugumuz
insan haklar s6zlesmelerinin (IHAS, KSHUS, ESKHUS) ve bu s6zlesmelere dayanarak olusturulan igtihatlarin
glivenceye aldigi ‘editim hakki'ile ilgiliamaclara ve isteklere tizligiinde yer vermesi dogaldir.

Kapatilma nedeni olarak savunulan 2/b bendindeki kural da, bu agidan sendika kavraminin evrensel tanim ve
icerigine yabanci ve aykiri degildir:” demektedir.

Sayin GULMEZ, "Sendikalar ve Anlatim Ozgiirligii Hakki” ile ilgili olarak su agiklamalari yapmistir:

"Tiiziigiin( EGITIM SEN) 2/b bendindeki kural, ayni zamanda ‘anlatim(ifade).bzgiirliigii hakki' baglaminda
dederlendirilmesi gereken bir kuraldir. Sendikalar da, kurulu bulunduklari is ya da hizmet kollarinin nitelik ve
gereklerine uygun olarak, lyelerinin hak ve cikarlarini korumak ve gelistirmek amaciyla, dodal olarak oteki
insan haklarindan da yararlanirlar, yararlanmak ve kullanmak zorunda kalirlar. Bu baglamda, sendikal haklar,
ile 6tekiinsan haklari arasinda yasamsal bir bag vardir. Ornegdin toplanti ve gésteri yiiriiyiisii yapma, kigi 6zgiir-
liigl ve glivenliginden yararlanma, dlsince ve gorislerini ¢cesgitli araclara basvurarak agiklama ve savunma,
bagimsiz ve yansiz bir mahkemede yargilanma, tasinir ve tasinmaz mal edinme haklari, diinyadaki ve tilkem-
izdeki 6rnekleri ¢cercevesinde sendika yoneticilerinin ve sendika tiizel kisilerinin en ¢ok ihlal edilen ve ILO
denetim organlarinca da en gok elegtirilen konulardandir.

Gercek kisiler gibi tiizel kisiler de, tiziiklerinde yer alan amaglarini ¢esitli yol ve araclari kullanarak, ancak
siddete basvurmaksizin barisgi yontemlerle savunabilirler. Amaclari arasinda, belli bir donemde, kapatiima
nedeni olarak ileri siirtilen tiiziik kuralinin yani sira, kamu géreviilerinin grev hakkj gibi, ic hukuk kurallariyla
(657 sayil DMK ve TCK ile) acikga -ancak 6rnegin tarafoldugumuz 87 sayil sdzle‘gme ile ESKHU s6zlesmesine
aykiri bicimde- yasaklanmig ve yaptirimlara baglanmis bir konu bulunsa da, sendikanin bu konudaki diisiincesi-



ni tiiziijiine yazmasi, ya da tizidgiine yazmamis olmakla birlikte grev yasadina karsi kamu géreviileri icin de
grev hakkini savunmasi, taraf oldugumuz insan haklari sézlesmelerine aykiri oldugunu savunarak yasagin
kaldiriimasini istemesi, bir baska insan hakkinin, yani anlatim 6zglirliigii hakkinin (ve gerektiginde baska hak-
larin) kullanilimasindan baska bir sey degildir ve kapatiima nedeni olamaz.

Anlatim 6zglirliigii hakkini giivenceye alan insan Haklan Avrupa Sézlesmesi(m. 10) ile Kisisel ve Siyasal Haklar
Uluslararasi S6zlesmesinin (m. 19) yani sira bir bagka dayanak da, onayladigimiz UCO Anayasasinin eki olan
ve ‘Filadelfiya Bildirgesi’ kisa adiyla taninan UCO'niin Amac ve Hedefleri Bildirgesidir. Ulkemizi baglayan
‘anayasal’ bir belge olan Filadelfiye Bildirgesinin birinci béliimiinde yer alan kurulug ilkelerinden biri aynen
soyledir:

‘Anlatim (ifade) ve dernek (brglitlenme) bzgdirliikleri, siirekli bir kalkinmanin kacinilmaz bir kosuludur.’

Bu anayasal dayanagin yani sira, UCO'niin tarafoldugumuz 151 sayili sézlesmesinin 'Kisisel ve Siyasal
Haklar' baslikli 9. maddesi de, sendikal haklarin olagan kullanimi ile 6teki insan haklari arasindaki siki
baglantidan hareketle, su kurala yer vermigtir:

'Kamu gdrevlileri, diger calisanlar gibi yalnizca gérevierinin nitelijinden ve statiilerinden kaynaklanan
ylikiimliiliiklerine badh olarak orglitlenme (sendika) 6zglirliigiiniin normal olarak uygulanmasi (kullaniimasi)
icin gerekli kisisel ve siyasal haklardan yararlanacaklardir.’ '

Burada s6z konusu edilen haklar, icinde diisiince ve anlatim 6zgdirliigii hakkinin da yer aldigi ‘birinci kusak’
insan haklanidir. 151 sayil s6zlesme, bu maddesiyle, 1970 tarihli 'Sendikal Haklar ve Kamu Ozgiirliikleriyle
lliskileri Karari” ile ayrintili bigimde dtizenlenen ve uzun siireden beri yukarida belirtilen denetim organlarinin
yerlegik kararlarina konu olan bir sorunu, uyulmas: zorunlu bir sézlegsme kuralina déndistiirmiistiir” demekte-
dir.

Yargitay 9. Hukuk Dairesinin "bozma" kararinda yer alan verilerin 6zeti

1. Yargitay 9. Hukuk Dairesi'nin 03.11.2004 ginli, E: 2004/28345, K: 2004/24792 sayili kararinda dava
Ozetlendikten sonra, Ankara Cumhuriyet Bassavciliginin 10.6.2004 gunli davanamesi 6zetlenmistir. Bu Ozet;
sendika tuzagunin 2/b maddesindeki "...bireylerin anadillerinde 6grenim gdérmesini ve kulturlerini
gelistirmesini savunur.” bicimindeki sdzcuklerin, anayasanin 3. maddesinde yer alan "Turkiye Devleti, Ulkesi
ve milletiyle bolinmez bir buttindur. Dili Turkgedir.”, 42. maddesinde yer alan "Turkgeden baska higbir dil,
egitim ve 6gretim kurumlarinda Tirk vatandaslarina ana dilleri olarak okutulamaz ve dgretilemez.” bicimin-
deki kurallar ile, 4771 sayih yasanin 2. maddesinin (anayasanin 42. maddesindeki kuralin yinelenmesi
niteligindeki) (a) fikrasina aykirn oldugunun, valiligin uyarnsina karsin belirtilen so6zciklerin tizikten

cikaniimadiginin, bdylece davall sendikanin 4688 sayili yasanin 20. maddesine aykir davrandiginin belirtildigi,
bu nedenle 4688 sayill yasanin 37. maddesine gdre kapatilmasinin istendigi dogrultusundadir.

2. Yargitay kararinda; mahkemenin, dava konusu sozciiklerin devletin toprak buttinlig, tekligi ve ulusun birligi



igin tehlike olusturmadigi, AIHS'nin 10. ve 11. maddelerine aykiri olmadigi gerekcesiyle davay! reddettigi belir-
tilmektedir.

3. Daha sonra Yargitay (9. Hukuk Dairesi), 4688 sayll yasanin 37. maddesinin ilk fikrasinda yer alan
"Anayasada belirtilen Cumhuriyetin niteliklerine ve demokratik esaslara aykin faaliyetlerde bulunan sendika ve
konfederasyon, merkezlerinin bulundugu yer Cumhuriyet Bassavcisinin istemi tzerine is davalarina bakmakla
gorevli mahalli mahkeme karan ile kapatilir.” bigcimindeki kurala yollamada bulunmaktadir.

4. Yargitay, mahkemece, 4688 sayili yasanin 6. maddesi uyarinca ttzigunde degisiklik yapmasi i¢in 1 3.7.2004
gunlu durusmada davall sendikaya 60 gunluk stre verildigini belitmekte™ ve eklemektedir: "Esasen mahkeme
davali sendikanin tuzugunde kanuna aykirihk bulunup bulunmadigini acilan dava uzerine hemen
degerlendirip, buna gore sure verilip veriimeyecegini kararlastirmak zorundadir.” Tuzugu degerlendiren
mahkeme yasalara aykiri oldugunu tespit ederek ilgili sendikaya duzeltme yapmasi yoniinde sire vermis olup,**
tiztgun kanunlara uygun hale getiriimemesinin yaptinmi sendikanin kapatiimasi oldugu halde sendika ve-
kilinin tuzukte degisiklik yapiimayacagi yolundaki beyanina ragmen7 davanin reddine karar verilmistir.”

5. Yargitay, mahkemenin konuya iliskin degerlendirmesini dogru bulmamaktadir: Yargitay'a gore mahkeme,
"...verileri surede tuzuk duzeltiimez ise isin esasina girilmesi; dizeltiimesi halinde ise verilen mehile ve ihtara
uyuldugu icin karar verilmesine yer olmadigi...” yolunda hukim kurulmasi gerektigini dustinmektedir. Bu
dusunce dogru degildir. Cunku, "...Mahkeme verdigi ihtarla tizukteki dizenlemenin yasaya aykiriligini bastan
itibaren kabul etmis ve kendisini baglamistir. Gergekten 4688 sayill yasanin 6. maddesi hakime takdir hakki da
vermemektedir. Mahkeme yapaca incelemede kanuna aykirilik olup olmadigini belirleyip, taraflan da din-
leyip duzenleme yapiimasi yonunde karar verdigine g(’jre,3 duzeltmemesi Uzerine yeniden esasa girip inceleme
yapamaz.” Anillan yasa hukmu emredici niteliktedir.” Mahkeme bu durumda sadece sendikanin
kapatiimasina karar verebilir.”

6. Sendika tuzigunun 2/ maddesinin AIHS'nin 10. ve 11. maddelerine aykir olmadidi yolundaki mahkeme
gorust de hukuka uygun degildir. 10. maddeye gore, gorus aciklama ve anlatim Ozgurlugu; ulusal guvenlik,
toprak butunligu ya da kamu dizeninin saglanmasi amaciyla yasayla sinirlandinlabilir. Dernek kurma ve
toplanti 6zgurlaga ile ilgili olan 11. maddeye gore ise, herkesin yaralanabilece@i sendika kurma ve sendikalara
tye olma ozgurlagu kimi durumlarda sinirlandirilabilir. Bu 6zgarlaga sinirlandirma nedenleri; ulusal gavenlik,
kamu guvenligi ve duzeninin saglanmasidir.”

7. Sendikalar, ttzuklerinin ilgili makama verilmesi ile tlizel kisilik kazanir. Sendika tizugu, sendikanin amaci ve
bu amaci gergeklestirmek Uizere surdurecegdi galisma konulari ile yontemlerini kapsar.‘2 4688 sayili yasanin 3/f
maddesinde sendikanin tanimi "kamu gorevlilerinin ortak ekonomik, sosyal ve mesleki hak ve menfaatlerini
korumak ve gelistirmek icin olusturduklari tuzel kisilige sahip kuruluglar™ anlatacak bicimde yapilmistir.
Tuzukteki amaclar arasinda yer verilen dava konusu dizenleme, bu tanimi asar bicimdedir. Valiligin ve mahke-
menin uyarilarina kar§|n'-;' "bireylerin anadillerinde 6gretim gormesini ve kulturlerini gelistirmesini savunur”
anlatimlarini tizikten cikarmamistir.””



8, Anayasanin degistiriimesi bile onerilemeyecek 3. maddesinde devletin dilinin Turkce, 66. maddesinde Turk
devletine yurttaslk bagi ile bagh olan herkesin Turk oldugu, 42. maddesinde egitim-6gretim kurumlarinda yurt-
taslara Turkce'den baska hicbir dilin anadilleri olarak okutulup 6gretilemeyecegi; 4688 sayili yasanin 20. mad-
desinde sendika ve konfederasyonlarin yonetim ve isleyislerinin anayasada belirtilen cumhuriyetin niteliklerine
aykiri olamayacagi, 2925 sayili yasanin 4771 sayili yasayla degisik 2. maddesinde de egitim ve 6gretim kurum-
laninda yurttaslara Turkce'den baska hicbir dilin anadilleri olarak okutulup 6gretilemeyecegi belirtilmistir. Bu
duzenlemeler; ulusal ve kamusal guvenligin, kamu dizeninin saglanmasi amaciyla demokratik toplumda
zorunlu olan, ulke butunligune karsi eylemleri engellemek icin alinan onlemler kapsamindadir. Ayni diizen-
lemeler, AIHS'nin 10. ve 11. maddeleriyle de uyumludur.

9. Anayasanin ve yasalarin yukaridaki kurallarina aykirn olan sendika tuzigundeki dizenlemenin valilikce ve
mahkemece yapilan uyarilara” ve verilen sureye karsin™* davall sendikaca duzeltiimemesi, sendikanin bir
faaliyetidir.” Ayrica, Uyelerinin ortak ekonomik ve sosyal menfaatlerini korumaktan baska bir amaci olmaya-
cak sendikanin™"* tiizigindeki bu diizenlemenin kelime dedisimi yapilmak suretiyle de olsa israrla devam ettir-
ilmesi dikkat cekici olup, gercek amac disina cikildigini gostermektedir.”

Sendikanin kapatiimasi sirecine iliskin 6zet bilgiler ve yargitay kararina iliskin de(jerlendirmeler:20

1. Turkiye'de yasananlara ilgi duyanlar, EGitim Sen'in kapatimasi icin son yillarda 6zel bir caba harcandigini
g0zden kacirmamiglardir. Animsatmakta yarar vardir: Bu cabalar, sendikaya yonelik kapatma davasi aciimasi
asamasina gelecek olgiide yogunlastinimistir. Ankara 2. is Mahkemesi'nde acilan kapatma davasiyla surdiiriilen
girisim, temel hak ve 6zgurliklere duyarh bir yargicin hukuku uygulama konusundaki kararliigi ile kesintiye
ugramistir. Ancak girisim, etkili bicimde surdurilmus, kapatma davasinin reddine iliskin karar temyiz edilmistir.
Yargitay 9. Hukuk Dairesi, dosyanin kendisine gelmesinden sonraki 13. giinde yerel mahkeme kararini
bozmustur.

2. Egitim Sen Tuzugu'nin 2/b maddesinde, "Toplumun bitin bireylerinin, temel insan haklar ve ézgirlikleri
dogrultusunda demokratik laik, bilimsel ve parasiz egitim goérmesini, bireylerin anadillerinde 6Jrenim
gbrmesini ve kulturlerini gelistirmesini savunur.” denmektedir. Kapatma davasi, bu timcede yer alan "...birey-
lerin anadillerinde 6grenim gormesini ve kulturlerini gelistirmesini savunur.™ bicimindeki ibare nedeniyle agil-
mistir. S6z konusu ibare, anayasanin 3. maddesinin ilk fikrasi ile 42. maddesinin 6. paragrafina, 4771 sayil Turk
Vatandaglarinin Farkli Dil ve Lehgelerinin Ogretilmesi Hakkindaki Kanun'un 2. maddesinin (a) fikrasina, 4688
saylll Kamu Gorevlileri Sendikalar Kanununun 20. maddesine aykir bulunmustur. Anayasanin 3/1. mad-
desinde "Turkiye Devleti, Ulkesi ve milletiyle bolinmez bir butundur. Dili Turkce'dir.” denmektedir. 4688
sayil Kamu Gorevlileri Sendikalar Kanununun 20. maddesinde sendika ve konfederasyonlarinin yénetim ve
isleyislerinin anayasada belirtilen cumhuriyetin niteliklerine ve demokrasi esaslarina aykiri olamayacagi kurala
baglanmistir. Anayasanin 42. maddesine gore, "Turkce'den baska hicbir dil, egitim ve 6gretim kurumlarinda
Turk vatandaslarina ana dilleri olarak okutulamaz ve 6gretilemez.” 42. maddedeki bu kural, 4771 sayl
yasanin 2. maddesinin (a) fikrasinda da yinelenmektedir.



3. EgQitim Sen'in Turkiye Devleti'nin llkesi ve ulusu ile bélinmez batiinltigiuni sarsacak ya da o bitlnlige zarar
verecek bir eylemi, devletin dilini degistirecek bir girisimi saptanmamigtir. Tuzugune gore sendika, sadece, tum
bireylerin anadillerinde 6grenim gormelerini ve kulturlerini gelistirmelerini savunmaktadir. Bu savunma, temel
insan haklan ve odzgiirlilkleri dogrultusunda olacaktir. Tiizilkk, bu dogrultuyu da vurgulamistir. Ustelik (adi
ustinde) savunma; bir tur gorus acgiklamadir, aciklanan gorusin dogrulugunu kanitlama cabasidir.

4. Demokrasilerde dustnce ile onun acgiklanmasina sinir getirilemez. Zararl da sayilsa, bir gortigiin savunulmasi
demokrasiye aykir sayllamaz. GOris aciklamanin anayasanin 2. maddesinde yer alan devletin niteliklerine
aykin sayilmasini da anlama olanagi yoktur.

5. Egitim Sen, egitim ve 6gretim kurumlarinda Turk yurttaglarnna Turkge disindaki bir dili, anadili olarak okut-
ma nedeniyle de suclanmamistir. Cunku, bdyle bir sugun islenmesi, 6ncelikle egitim ve 6gretim kurumu agma
ve isletme hak ya da yetkisiyle donatiimayi gerektirir. EGitim Sen, Turkiye'deki egitim ve 6gretim kurumlarindan
bir bolimind (sozcugun tam anlamiyla) denetleyebilmelidir ki, o kurumlarda neler okutulacagina karar vere-
bilsin. Egitim Sen'in bu tlr egitim ve dgretim kurumlar yoktur ki o kurumlarda okutulacak anadilin ne olduguna
karar vermesi s6z konusu olsun. Oyle ise Egitim Sen, egitim ve 6gretim kurumlarinda Tiirkge disindaki bir dili,
Turk yurttaglarina anadilleri olarak okutma ve 0gretme eylemini istese de isleyemez.

6. Egitim Sen'in kapatimasi gerektigini savunan Yargitay kararinda dayanak olarak kullanilan yasa ve anayasa
kurallarinin hicbiri, dustincelerle kanilarin kendilerini ya da onlarin agiklanmasini yasaklamamaktadir. Bu olgu,
Yargitay karariyla da desteklenmektedir: Ankara 2 Numarali Devlet Glivenlik Mahkemesinin anadilinde egitimi
savunan DEK kitabini yayimladiklar gerekcesiyle Egitim Sen yo6neticilerinin cezalandiriimasi dogrultusunda
verdigi karar Yargitay'ca bozulmus, ayni mahkemenin bozma kararina uyarak verdigi (saniklarin lzerine atili
sucun unsurlarinin olusmadigi ve sug¢ isleme kasitlarinin bulunmadigi gerekgesine dayandirilan) karan ise
onanmistir. Yasaklanmayan, su¢ olusturmadigi kesinlesmis yargi karariyla saptanan bir eylemin tuzukte yer
almis olmasini sendikayl kapatma gerekcesi olarak kullanmak, temel insan hak ve 6zgurluklerinin en 6nemlileri
arasinda yer alan érgiittenme hakkini timiiyle giivencesiz birakmak demektir. Orgiitlenme hakkinin giivencede
olmadigi bir yonetim bigiminin adi, asla demokrasi olamaz.

7. Yargitay'in EQitim Sen'in kapatiimasi gerektigi yolunda verdigi kararin gerekcesinde ilgi cekecegini sandigimiz
degerlendirmelere yer verilmigtir. Yargitay'a gore "...Tuzugu degerlendiren mahkeme yasalara aykiri oldugunu
tespit ederek ilgili sendikaya duzeltme yapmasi yonunde sure vermis™tir. Bu degerlendirmenin gercek durum-
la celistigi, apacgik ortadadir. Mahkeme, tuzugu degerlendirerek yasalara aykin oldugunu saptamis bulunsaydi,
sendikanin kapatimasi karari verirdi. Kapatma istemini reddetmis olmasi, tuzugun yasalara aykiri olmadigini
saptadiginin  kesin kanitidir. Bozulan kararin kendisi, mahkemenin EQgitim Sen Tuzugu'nin yasalara aykiri
olmadigini saptadigi anlamina gelmiyorsa, ne anlama gelebilir? Ote yandan bozulan karara gére mahkeme,
"...4688 sayill yasa hukumlerine gore tlzukte yasaya aykirilik bulundugu takdirde Catisma ve Sosyal Guvenlik
Bakanliginin ve Valiligin basvurusu uzerine mahkemenin yasada ongorulen sure(yi) verecegi, verilen sirede
dizeltiimez ise sendikanin kapatiimasi yoluna gidilecegi sonucuna ulasmamistir.” Ayni kararda, 4688 sayili
yasanin tlzugln anayasaya ve yasaya aykirihgi nedeniyle sendikanin kapatiimasina iliskin kurallarini nasil




anladigi ve uyguladigi da net bicimde ortaya konmaktadir. Bu konuda bozulan kararda "...Mahkememiz yasa
metnini yorumlarken amaca uygun yorum ilkesi ile hareket etmistir. Yasa hilkmi mahkememize gére style
anlasiimalidir; Mahkeme 6ncelikle yasada belirtilen sureyi kapatiimasi istenen sendika tiizel kisiligine vermeli,
tizel kisilik verilen stirede tizagu istenilen sekilde dedistirirse mahkemece 'karar verilmesine yer olmadigina’
karar verilmelidir. Sendika, verilen surede tuzigu istenen sekilde degistirmez ise mahkemece o zaman isin
esasina girip incelenmelidir. Mahkememiz de bu hukuki anlayisla ve yaklasimla bu davay: inceleyip c6ziimle-
mistir.” denilmektedir. Mahkemenin sendikaya tiiziigii dedistirip dedistirmeyecedi konusunda bir karara vara-
bilmesi icin 60 glinliik stire verirken, tizigu degerlendirmedigi, yasalara aykir oldugunu tespit etmedigi ancak
bu élglide acik ve net olarak ortaya konulabilir. Belli ki Yargitay'a gére, yerel mahkemenin yapmasi gereken ile
yapti§i arasinda fark yoktur.

8. Mahkemenin sendikaya verdigi sure, tuzugun duzeltiimesi icin degildir. Altmis gunlik siire, sendikanin
tizigunde dizeltme yapma ya da yapmama dogrultusunda bir karara varmasi icin verilmis ve bu durum, ara
kararinda kuskuya yer birakmayacak aciklikta ortaya konmustur. Gercek durum budur. Yerel mahkemenin 60
glnluk surenin 4688 sayili yasanin soziine ve icerigine uygun bicimde verip vermedigi, ayn bir tartisma
konusudur. Bdyle bir tartisma konusunun ortada duruyor olmasi; Yargitay'a, mahkemenin uygulamasini bicim,
amac ve 0z olarak degistirip donlstirme hakki vermez.

9. Yargitay'in, yerel mahkemece yapiimamis saptamalan yapilmis, sdylenmemis sozleri sdylenmis gibi
degerlendirmesi, dava dosyasini gerektigi gibi incelemeye zaman bulamadigini distindirmektedir. 200 bin
uyesi, 100 subesi, 400 temsilciligi olan ve hizmet kolunda yetki almis biiyiik bir kamu gorevlileri sendikasinin
hukuksal varligini sona erdirecek bir davada, temyiz incelemesi icin yeterince zaman ayrilamamis olmasinin
olusturacagr demokrasi acigi, ileride nasil kapatilabilecektir?

10. Yargtay karannda, "...sendika tuzugundeki dizenlemenin Valilikce ve Mahkemece yapilan ihtarlara
ragmen duzeitiimetnesi, sendikanin bir faaliyetidir.” denmektedir. Boyle bir nitelendirme, "faaliyet” kavramiyla
bagdastinlamaz. Cunku "faaliyet”, bir eylemdir. Turk Dil Kurumu'nca yayimlanan Tirkce Sozluk'te de
"faaliyet”, "Caliskanlik, calisma, canhlk, hareket... isler durumda olmak, etkinlik” biciminde tanimlanmak-
tadir (genigletiimis 7. baski, Ankara-1983). Tuzik degisikligi icin "hareketsiz" kalmak, bu kavramlarin
hicbirisiyle aciklanamaz. Belli ki Yargitay, kararini gerekcelendirebilmek icin, kimi kavramlarn (o arada
"faaliyet” kavramini) sOzluk anlami diginda bir anlamda kullanmigtir. Kavramlarin anlamlarn baskalastinlarak
hukuksal sonuclara varilamaz. Yargitay'in vardii sonuc da hukuksal degildir. Bu, ileride (bir bicimde) ortaya
cikacaktir. Tersini disunmek, Turkiye'nin demokratik hukuk devleti olma yolunda ilerleyemeyecegini kabul
etmek demek olur. Kétimserlik, bu derece ileri gotirilemez.

11. Yargitay karari, goris aciklama ve 6rgutlenme haklarinin sinirlandirilabilecedi gerekcesine dayanmakta ve
insan Haklari Avrupa SOzlesmesi'ndeki sinirlandirma nedenlerine yollamada bulunmaktadir. Bir goriis ya da
kaninin aciklanmasi; ulusal givenlik, toprak butinligu ve kamu dizeninin saglanmasi gibi son derece 6znel
degerlendirmelere elverigli gerekcelerle dayanilarak sinirlandirlabilecekse, demokrasiden stz etme olanag
ortadan kalkar. Kaldi ki Yargitay karar ile, EQitim Sen'in belli bir gorisui savunmasi sinirlandinimamakta,



tumuyle olanaksiz duruma getirilmektedir. Bu, hakkin 6ziine dokunmak demektir. Clnku kapatiimak; savun-
may! ya da gorus aciklamayi sinirlandirmak degil, savunani, gorusund aciklayani yok etmek demektir. Hak ya
da Ozgurlugun kullanilmasinin timduyle engellenmesi, birkagc bigimde saglanabilir. Ya o hak ve Ozgurluk
timuyle ortadan kaldirilir. Ya da onu kullanmaya "talip” olanlar, kullanmasi gerekenler yok edilir. Her iki
durumda da haklann ve Ozgurluklerin sinirlandinimasindan degil, Ozlerine dokunulmasindan, ortadan
kaldinimasindan stz edilebilir. Bu nedenle, hak ve Ozgurligin kendisini ya da onu kullanani ortadan
kaldirmanin "sinirlandirma” kavramiyla agiklanmasi oldukga zor gorinmektedir.

12. Yargitay kararinda, 4688 sayili yasanin uygulanmasinda demokrasi ve hukuk agisindan "tehlikeli” saylimasi
gereken bir egilimin ipuclar da gorunmektedir. Bu egilim, kararda, "...sendika vekilinin tuzukte degisiklik
yapiimayacadi yolundaki beyanina ragmen davanin reddine karar verilmistir.” denilerek yansitiimistir. Bu
degerlendirme; sendika vekilinin tlzikte degisiklik yapilmayacagini yargic onunde belirtmesinin, 4688 sayili
yasadaki 60 gunliik siirenin dolmasini bekleme geregini ortadan kaldiracagi, bu durumda kapatma kararinin séz
konusu sure dolmadan verilmesi gerektigi yolundaki goriisin sonucu olmahdir. Oysa 60 gunlik sire, kesin bir
slredir. Bu sure dolmadan kapatma karari vermek, yasanin sire konusundaki kesin ve buyurucu kuralina aykiri
olur. Su ya da bu nedenle 60 glnluk sirenin dolmasinin beklenmemesi, akil ve mantik kurallariyla da celisir.
Cunka, tuzugun degistiriimemesi yolunda yetkili organlarca (60 gunin dolmasi beklenmeden verilen) kararlar;
aradan zamanin gecmesi, kosullarin degismesi, degerlendirmelerin zamanla farklilasmasi... tiriinden nedenler-
le ortadan kaldirlabilir. Yargitay'in bu yalin gercegi bile gdzden kacirmis olmasi, hukuk adina buyuk bir
sanssizliktir.

13. EQitim Sen'i kapatma girisiminin Turkiye ve dunya kamuoyunu yakindan ilgilendirece@i dusunulebilir.
Clnkd;

a) Bu girisimin gerekcesi; herhangi bir etkinlik ya da "faaliyet” degil, timuyle bir géris, diisiince ya da
degerlendirmenin savunulmasi yani gorus aciklamac//r. Yargitay'in, tizigin istenen yonde degigtiriimesi yo-
lunda girisimde bulunulmamasini faaliyet olarak nitelendirmesi, blylk bir zorlamadir ve bu dederlendirmenin
dederini azaltmaz.

b) 4688 sayili yasanin 7. maddesine iliskin gerekcesinde séyle denilmektedir:
"Maddede sendika ve konfederasyonlarin tizuklerinde bulunmasi zorunlu olan hususlar duzenlenmistir.

"87 sayil 'LO sbzlesmesinin 3 Uncu maddesi ile glivence altina alinan; ‘Calisanlarnin orgutlerinin tuzik ve ic
yonetmeliklerini, yonetim ve faaliyetlerini dizenlemek ve is programlarini belirlemek hakkina sahip olma’ ve
151 sayili ILO sbzlesmesinin 5 inci maddesi ile guvence altina alman; 'kamu gorevlileri 6rgatlerinin kurulus,
isleyis ve yonetimlerinde kamu makamlarinin her tirli karismasina karsi yeterli korumadan yararlanma’
ilkeleri dikkate alinarak; yonlendirici ve sinirlayici olmamak, sendikalarin ig isleyisine karismamak ve sendika
ici demokrasiyi gelistirmek hedeflenmis ve bu nedenle sendika ve konfederasyonlarin kurulus ve faaliyetlerine
iliskin duzenlemelerin yapilmasi, olabildigi olgude kendi isteklerine birakilmistir.” '
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Sendika tiziuguniin bigimlenmesine disaridan yapilacak "midahale”, gordllyor ki, yasanin gerekcesiyle de
aclk bicimde celismektedir. Bu "miidahaie”nin yasaya ya da anayasaya aykirihigin giderilmesi amaciyla
yapildiginin savunulmasi gergegi degistirmez

c¢) Diisiinceyi aciklama ve yayma 6zgdrligiindn sinirlandiriimasini gerektirecek nedenlerin higbiri, dava konusu
kuralin sendika tiiziigiinde yer aldigi yaklasik on yil boyunca olusmamigtir. Buna karsin diisiince ve kani 6zgdr-
ligidnd sinirlandirmayi hakli kilan nedenler gerekge gdsterilerek sendikanin kapatilmasi, dolayisiyla bu 6zglir-
ligdn timdyle ortadan kaldirlmasi inandirici dedildir.

DIPNOTLAR

1

2
3
4

Kararin bir yerinde (sayfa 1) bendin basindaki harf "B" olarak gdsterilmisse de tlzikte bu harf kiigiik ("b" biciminde) yazilmistir.
Tlzlikte bu s6zcik, "bireylerini” degil, "bi‘reylerinin" bicimindedir (m.2/b).
Tuzukteki ibare, "...kendi ana dilinde..." degil, "...ana dillerinde..." bicimindedir (m.2/b).

Oysa ara kararda, tizugun degistiriimesinin saglanmasi degil, degistirilip degistiriimeyecegdi konusunda bir karara variimasi icin sendikaya 60 giin-
10k stire verildigi acik bigcimde belirtiimekte, esas kararda bunun gerekgeleri de agiklanmaktadr.

4688 sayili yasada, onun yollamada bulundugu ya da konuyu ilgilendiren baska yasalarda; acilan dava Uzerine tiizigiin yasaya aykin olup
olmadigina iligkin degerlendirme ve saptamanin hemen yapiimasini zorunlu kilan herhangi bir kural bulunmamaktadir.

Verilen siirenin diizeltme yapilmasini saglama amacina yonelik olmadigi, hem 13.7.2004 gunli ara kararindan, hem de 15.9.2004 giinlii esas karar-
dan kolayca anlagiimaktadir. Belli ki Yargitay'in degerlendirmesi, yasaya uyarinca yapiimasi gerektigi dusunilen bir uygulamanin gercekte de
yapildigi varsaymina dayandiriimigtir. Bu, olmasi gerekenle olani 6zdes sayma yaklasimidir.

Anlasiliyor ki sendika vekilinin 60 gunlik stre dolmadan tuzigin degistiriimeyecegini aciklamasi, Yargitay'ca, bu siirenin doldugunun, buna karsin
sendika tuzagunin dizeltimedi@inin kabul edilmesi icin yeterli sayilmaktadir. Eger yasada 6ngdriilen altmis ginlik strenin kullanilmis sayiimasi
icin, tizikte herhangi bir degisiklik yapiimayacaginin yetkililerce mahkeme 6niinde aciklanmasi yeterli goriilseydi, yasanin baska bicimde diizen-
lenmesi gerekirdi: O takdirde yapilacak diizenleme; altmis giinlitk siire vermeden 6nce, bu siire icinde tiziikte yasaya uygun bir diizenleme yapilip
yapiimayacaginin mahkemece ilgili sendikaya sorulmasi, yanitin olumsuz olmasi durumunda siire vermekten vazgecilmesi dogrultusunda olmaliyd.
Bu, yargilama ekonomisine daha uygun bir ydntem olurdu. O y6ntemin yeglenmis olmamasinin anlasilabilir nedeni vardir: Kendisine altmis giinlik
sire taninan sendika; tuziginu degistrmeme bigiminde olusan baslangictaki kararini (aradan gegen zaman, yapilan goriis aligverigleri ve
degerlendirmeler ya da kosullarin degismesi sonucu) daha sonra degistirebilir. Yargrtay'in de@erlendirmesi, hem yasaya, hem de bilime aykiridir.
Yasaya aykiridir, ¢iinkii yasada, 60 gunliik stire dolmadan, tizigun degistiriimeyecegdi konusunda sendika yetkililerinin mahkeme 6ninde aciklama
yapmalari nedeniyle bu surenin dolmasini beklemeden kapatma karar verme olanagi saglayan bir kural bulunmamaktadir. Bilime aykindir. Clinki
Yargitay'in degerlendirmesi, deg@isimi yadsimaktadir, insanlarin, bu arada érgiit yoneticileri ile Gyelerinin goriis ya da kararlarinin zamanla degismesi
olasii@ini timiyle diglamaktadir.



8 Mahkemenin boyle bir karan yoktur. Bu durum, yukaridaki "dipnotlarda da aciklanmistir. Anlasiliyor ki Yargitay, altmig giinliik sirenin, ancak
tuziigiin yasaya aykir oldugu saptandiktan sonra verilebilecegini diisinmektedir. Bu distnce yasanin sdziine uygun goérinmektedir. Ancak mahke-
menin belirledigi altmis gunlik siire, tizglin yasaya aykinligi saptandiktan sonra verilmis degildir. Yargitay, bu gercegi goz ardi etmistir.

9 Mahkemenin bu asamada kapatma karari vermesine olanak bulunmamaktadir. Cunku, kararin verildigi 15.9.2004 guniinde, mahkemenin sendikaya
verdigi altmig gunlik sire dolmamisti. Yargitay (sendika vekilinin tuziikte degisiklik yapiimayacagini mahkemede agiklamasi nedeniyle) bu siirenin
dolmasini beklemenin gerekmedigi goriisindedir. Bu goriisiin dogru sayilamayacagi, yasal ve bilimsel temelinin bulunmadigi, yukarida aciklanmistir.

10 Yargitay'in 4688 sayill yasanin 6. maddesinde yer alan kapatmaya iliskin kurali "emredici” sayarken, ayni maddedeki altmis giinlik sureye iliskin
kurali baglayici saymamasi (uygulamasini, sendika yetkilileri tuzugiun degistiriimeyecegini mahkeme 6ninde agiklamiglarsa, artik altmis ginlik
stirenin dolmasini beklemenin gerekmeyecegi varsayimina dayandirmasi) anlasilabilir bir yaklagim degildir.

11 Yargitay, karar verirken, dayanmasi gereken asil gerekceyi aciklamamigtir. Bu gerekge; herkesin anadilinde 6grenim gérmesini sadece savunmanin
ulusal ya da kamusal giivenlige, kamu diizenine, toprak butinlugiine ne tir zararlar verdi§i ya da verebilecegidir. Kararda o gerekgeye yer verilme-
mis, yaklagik on yildir tiziigin bu maddesi nedeniyle gilivenlik, toprak bitunligi ve kamu diizeninin ne tur zararlar gérduguniin agiklanmamis
olmasi, biiyik bir eksikliktir.

12 Sadece onu kapsamaz: 4688 sayili yasanin 7. maddesi, tliziikle diizenlenmesi zorunlu hususlar icermektedir. Yargitay kararindan, sendika tiiziik-
lerinde bu hususlardan sadece 7. maddenin (b) bendinde yer alanin belirtiimesinin zorunlu oldugu sonucu ¢gikmaktadir. Bu husus, "sendika veya kon-
federasyonun amaci ve bu amaci gergeklestirmek izere surdirilecek galigma konulari ile galigma usulleri"dir. Tuzikte belirtiimesi zorunlu husus-
larin neden eksik gosterildigini anlama olanagr yoktur. Yasanin 7. maddesi sdyledir:

"MADDE 7. - Sendika ve konfederasyonlarin tiiziiklerinde asa@idaki hususlarin belirtiimesi zorunludur.

a) Sendika veya konfederasyonun adi, merkezi ve adresi.

b) Sendika veya konfederasyonun amaci ve bu amaci gergeklestirmek iizere siirdiiriilecek galisma konulan ile calisma usulleri.

c) Sendikanin faaliyet gosterecegi hizmet kolu.

d) Sendika kurucularinin ad ve soyadlari, meslek veya gorevleri ve adresleri; konfederasyonu kuran sendikalarin hizmet kollari ile ad ve adresleri.
e) Sendika veya konfederasyona uyelik kosullari, tyelikten cikma ve cikarilmanin usul ve esaslari.

f) Konfederasyon, sendika ve sendika subesi genel kurul delegelerinin belirlenmesi usuli.

g) Genel kurulun gorev ve yetkileri, oy kullanma ve karar alma usul ve yeter sayilari.

h) Sendika veya konfederasyonun genel kurul digindaki zorunlu organlarina tyelerin segilme usulli, asil ve yedek lye sayisi, gorev ve yetkileri,

1) Sendika veya konfederasyonlarin yoneticilerinde aranilacak sartlar.

j) Sendika subelerinin nasil kurulacagi, gorev ve yetkileri, genel kurullarin toplantilarina ve kararlarina iliskin usul ve esaslar ile sendika genel kurulun-
da subelerin temsil sekli,

k) Uyelik ddentisinin belirlenmesi usulil.

I) Sendika veya konfederasyonun i¢c denetim usuli.

m) Harcamalarin nasil yapilacagdi, yetkilerin nasil verilecegi ve yetki sinirlari,

n) Tuzigin degistirilmesi usuli. .

0) Sendika veya konfederasyonun feshi, kendiliginden dagiimasi, baska bir sendika veya konfederasyonla birlesmesi veya mahkeme karariyla
kapatiimasi hallerinde mal varliginin tasfiye usuld.

p) Sendika veya konfederasyonun zorunlu organlarinin olusumuna kadar kurulusun islerini ylritmeye ve temsile yetkili gecici yénetim kurulu
liyelerinin ad ve soyadlar ile adresleri.

r) Sendika ve konfederasyon temsilcilerinin seciminde yetkili kurulun belirlenmesi, temsilcilerin nitelikleri ve gérevden alinma usuli,

s) Gelirlerini ne sekilde muhafaza edecekleri ve zorunlu giderleri icin kasalarinda tutacaklari azamf nakit mevcudu.

t) Demirbaslarin satig ve terkininde uygulanacak usul ve esaslar.”

Gorildugu gibi, tiziikte belirtiimesi zorunlu hususlar, Yargitay'in kararinda yer aldidi gibi tek degil, 19'dur. Bu saptamanin bile dogru yapiimamis
olmasi, dosya Uzerinde yeterince inceleme yapmak icin zaman ve olanak bulunamadigini diisiindirmektedir.




13 Oysa mahkemenin dava konusu diizenlemenin yasaya aykiri oldugu yolunda bir saptamasi, bu aykiriigin giderilmesi dogrultusunda bir uyarisi
bulunmamaktadir. Bu durum, dava dosyasindan kolayca anlagiimaktadir.

14 Bu dava dolayisiyla anlasilmistir ki, tiziikten hangi s6zciiklerin cikariimasinin istendigi konusunda da belirsizlik vardir. Soyle ki:

a) Gerek davanameye, gerekse Ankara Cumhuriyet Savcisi Metin Sezgin (18460) imzall temyiz bagvurusuna gore, tiizikten gikarimayan ibare,
"...kendi anadilinde"dir (29.9.2004 giinli temyiz basvurusu, sayfa: 1). Oysa tuziigin 2/b maddesinde bdyle bir ibare bulunmamaktadir. Savcinin
thzigun bu maddesinden yaptidi alinti da bdyle bir ibarenin olmadigini géstermektedir. Ayni basvuruda, tuzikten cikariimayan ibarenin ™...birey-
lerin Ana dillerinde 6grenim gérmesi..." oldugu anlasiimaktadir (29.9.2004 giinli temyiz basvurusu, sayfa: 2).

b) Ankara 2. is Mahkemesi'nin 15.9.2004 giinlii, 2004/833 esas, 2004/752 esas saylll kararinin "dava ve iddia" bolimiinde savciligin istemi
Ozetlenirken tlzukten gikariimasi istenen ibare "...kendi anadilinde™ ve "...bireylerin anadillerinde 6grenim gdrmesi..." (sayfa: 1) bigimlerinde;
"gerekce” boluminde ise, "...bireylerin anadillerinde 6grenim gdérmesini ve kilturlerini gelistirmesini savunur.” (sayfa: 4) biciminde yazilmistir.

c) Yargitay kararina gore uyariimasina karsin sendikanin tiziigunden cikarmadigi ibare, "...bireylerin anadillerinde 6grenim gérmesini ve kulturleri-
ni gelistirmesini savunur.” sdzciiklerinden olusmaktadir (9.HD, 3.11.2004 giin ve 2004/28345-2004/24792 sayil karar, sayfa: 1, 2 ve 3).

Bu duruma goére sendika, kendisine yapilan uyarilardan yola cikarak tiziginde degisiklik yapma karan verse bile, hangi ibarenin tizikten
cikarilacagini belirlemekte zorluk cekecektir.

15 Mahkemenin bir uyanisi bulunmamaktadir. Bu durum, yukaridaki "dipnotlarda, degisik firsatlardan yararlanilarak agiklanmistir.

16 Mahkemenin verdigi siire dolmamuistir.

17 Yargitay'in "faaliyet” s6zcigiine bu kararda yikledigi anlam, ne gunliuk kullanimda, ne de sozluklerde vardir. Bu denli abartili bir zorlamaya neden
gerek duyuldugunu anlamak, gercekten olanaksizdir.

18 Yargitay'in bu karar dolayisiyla daha 6nce yaptigi degerlendirmede, sendika ve konfederasyonlarin mesleksel c¢ikarlar korumak amaciyla da kuru-
labilecekleri kabul edilmisti.

19 Bu degerlendirmenin bir yargl kararinda yer almamasi gerekir. Cunki yarginin 6lgitd, yasal ve hukuksaldir. Tiziigiin dava konusu diizenlemesinin
yasaya ve hukuka aykin oldugu yolunda hukukun gecerli sayabilecedi (kesinlesmis) bir karar yoktur. Hukuka aykir oldugu saptanmamis bir diizen-
lemede israr etmeye kapatma gerekgceleri arasinda yer verilmesini, yargilama iglevi ile bagdastirmak olanaksizdir. Yargitay'in konumu, sendika icin
sicil degerlendirmesine benze bir uygulama yapmaya elverigli degildir.

20 Bu degerlendirme, sendikamizca gazetelerin kdse yazarlarina génderilmek {izere yazilan metnin icerigi esas alinarak hazirlanmistir.




EGITIM ve BiLiM EMEKCILERiI SENDIKASI " ;
TUZUGU

| - GENEL ESASLAR

Sendikanin Adi, Merkezi ve Adresi
. .Madde 1 - Sendikanin adi Egitim ve Bilim Emekcileri Sendikasi, kisa adi
EGITIM SE.N'dir. Merkezi Ankara'dir, Merkezin bagka bir ile taginmasina Genel Kurul,
it ici yer degisikligine Merkez Yonetim Kurulu karar verir.
Adresi; Konur Sokak, No: 29, Daire 3-4-6 Kizilay, Ankara'dir.

Sendikanin Amaclari
Madde 2 - Egitim Sen;
a) insan haklan ve temel Gzgurliiklerin buttinliga icinde, din, dil, ik, cinsiyet, siyasal
distince farki gozetmeksizin butiin  Gyelerinin ekonom|k demokratik, akademik,
sosyal killtirel, hukuksal, siyasal, mesleki 6zlik hak ve cikarlanni koruyup
gelistirmeyi, Uyelerine insanca bir yasam diizeyi saglamayi,
Toplumun butiin bireylerinin demokratik, laik, bilimsel ve parasiz bir egitimden
kendi anadilinde; esitlik icinde ve &zgirce yararlanabilmesini~ savunur ve
‘dermiokrasinin” tim kurum ve kurallaryla yerlesme5|n| ve bir yasam bigimi haline
getirilmesini amaclar.
G/evii ve toplu is sbzlesmeli sendikal haklann taninmasi ve galisma  kosullarini
diizenleyen hikimlerin uluslararasi normlara uyumunun saglanmasi icgin gerekli
mucadeleyi yuratir.

d) EGitim Sen uluslararasi sozlesmelerde gocuklarin egitimi ile ilgili yer alan temel
haklarin ve 6zgurliklerin takipgisi ve savunucusudur.

b

o

Sendikanin Calisma Konulari
Madde 3 - Sendika, amaglarini gerceklestirebilmek icin;

a) Uyelerinin, gunin kosullarna uygun lcret almalar ve daha Iyi calisma
kosullarina kavusturulmalar icin tyeleri adina kamu igvereni ile her diizeyde :
gorusmede ve pazarlikta bulunur. :
Sendika, Uyelerinin sendikal amaglar dogrultusundaki miicadelesinde hak ve
cikarlarnin ihlal edildigi her durumda her turli demokratik ve mesru
micadele hakkini  kullanir.Onlar adina gerekli hukuksal girisimde ve K
yardimda bulunur.’ ;

c) Emegin ve drgutlenmenin toplumsal yasamdaki islevini ve degerini, ulusal ve
uluslararasi diizeyde barnsgin, dostlugun, dayanismanin ve igbirliginin énemini
kavramig bilingli bir Uye topluluju ve kamuoyu yaratmak amaciyla kiltiirel,
sanatsal, egitsel toplantilar, senlikler, isyeri, salon ve ack hava to;danqra
w benzeri etkinlikler diizenler. " . A

c

Degisiklik oncesi
Eg;itim Sen tlzligi




Degisiklik
sonrasi

EGITIM ve BiLIM EMEKGCILERI.SENDIKASI @
TUZUGU

I - SENEL ESASLAR

Sendikanin Adi, Merkezi ve Adresi

Madde 1

EGITIM SEN'dir.

- Sendikanin adi"Egitim ve Bilim Emekgileri Sendikasi, kisa adi
Merkezi Ankara'dir. Merkezin bagka bir ile taginmasina Genel Kurul,

il ici yer degisikligine Merkez Yéneti_rp Kurulu karar verir.
Adresi;. Konur Sokak, No: 29, Daire 3-4-6 Kizilay, Ankara'dir.

Sendikanin Amacglari

Madde 2 -

Egitim Sen;

a) Insan haklar ve temel 6zgiirliiklerin bitiinliigii icinde, din, dil, irk, cinsiyet, siyasal
dusiince farki gozetmeksizin butin Uyelerinin ekonomik, demokratik, akademik,

sosyal,

kiltirel, hukuksal, siyasal, mesleki 6zlik hak ve cikarlarini koruyup

gelistirmeyi, Uyelerine insanca bir yasam diizeyi saglamays,

Kb) Toplumun bitiin bireylerinin, temel insan haklari ve 6zgurliklerit zAP“

dogrultusunda demokratik, laik, bilimsel vs parasiz egitim
gOrmesini, bireylerin anadlllerlnde_ O0grenim gormesini  ve
kiltdrlerini gelistirmesini savunur,

c) Grevli ve toplu is sdzlesmeli sendikal haklarin taninmasi ve calisma kosullarini

duizenleyen hikimlerin uluslararasi normlara uyumunun saglanmasi icin gerekli
miicadeleyi yuratr.

d) Egitim

Sen uluslararasi sozlesmelerde cocuklarin egitimi ile ilgili yer alan temel

haklarin ve 6zgirliiklerin takipgisi ve savunucusudur.

Sendikanin Calisma Konulari

Madde 3 -

a)

b

o

Sendika, amaclarini gergeklestirebilmek igin;

Uyelerinin, giiniin kogullanna uygun (cret almalan ve daha iyi calsma
kosullarina kavusturulmalarn icin tyeleri adina kamu isvereni lle her diizeyde
goriismede ve pazarlikta bulunur.

Sendika, Uyelerinin sendikal amaclar dogrultusundaki mucadelesmde hak ve

cikarlarinin ihlal edildigi her durumda ‘her tiirlii demokratik ve mesru
miicadele,..,.hakkini, . kullanir.Onlar... adina ..gerekli hukuksal girisimde ye.

: Emegm ve orgutlenmenm tapiumsalyasamdakTlslevini vé degerini, ulusal ve
"uluslararasi diizeyde Cansin, dostlugun, dayanismanin ve igbirliginin énemini

1/
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CUMHURIYET BASSAVCILIGINA

4688 sayili Kamu Gorevlileri Sendikalar1 Kanunu 25.06.2001 tarihinde T.B.M.M'de kabul
edilerek 12 Temmuz 2001 tarihinde resmi gazetede yayimlanarak 13 Agustos 20001 tarihinde ytirtirligii
girmistir.

4688 sayih Kamu Gorevlileri Sendikalar1 Kanununa gore Konur Sokak No:29/3-4-6
Kizilay/Anknra adresinde faaliyet gosteren KESK Konfederasyonuna bagh EGITiM SEN "Egitim
Bilim ve Bilim Emekgileri" sendikast Kanunun gegici 6 maddesinin (a) bendine gore tiiziik kongresini
15.09.2001 tarihinde yapmustir. Kongrede kabul edilen sendika tiiziigli Calisma ve Sosyal Giivenlik
Bakanliginca incelenmis ve Tiizliglin "Sendikanin Amaglar1” baglikli 2. maddesinin (b) bendinde gecen
"*== ‘wmun biitiin bireylerinin demokratik laik, bilimsel ve parasiz bir egitimden kendi anadilinde,
esitlik icinde ve ozgiirce yararlanabilmesini savunur” ifadesinin Anayasanin 3. ve 42. maddeleri ile
4688 sayili Kamu Gorevlileri Sendikalart Kanunu'nun 1 ve 20. maddelerine aykirt oldugu ve sendika
tiizliglintin ilgili maddesinde gecen "Kendi anadilinde" ifadesinin madde metninden cikartiimasi
gerektigi Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanhiginin 05 Subat 2002 tarih ve B.13.0.CGM.0.12.00.04-1270
sayili yazilarina istinaden Ankara Valiligimizin 15.02.2002 tarih ve B.05.1.EGM.4.06.00.12.06 06 MS
018-241/02 sayih yazinizla EGITIM-SEN sendikasina teblig edilmistir.

Ancak EGITIM-SEN Sendikast Genel Merkezinin 1-2-3 Man 2002 tarihlerinde yapilan 1. olagan
genel kurulunda sendika tiiziigii is yogunlugu, zaman yetersizligi ve glindemin yiiklii bulunmasi nedeniyle
gergeklestiremedikleri ancak 30 Haziran 2002 tarihine kadar tiiziik degisikligini genel kurul karan ile
yapilacagim Valiligimize bildirmislerdir.

) Valiligimiz tarafindan yapilan tliziiglin degistirilmesi ile ilgili tebligat1 dikkate almayan sendika
hakkinda 4688 sayili Kamu Gorevlileri Sendikalart Kanununun 37. maddesine gore gerekli yasal islemin
yapilarak sonucundan bilgi verilmesini arz ve rica ederim.

/;“-v -

/ e R,
C «amazit URGANCIOGIU
Vali a.
Vali Yardimcist

o
=) "5%

EKLERI :
Ek-1.Cal.ve Sos.Giiv.Bakanliginm 15.02.2002 giin ve' %C" b
1270-03129 sayili yazilari.(l sayfa) Q/QD

Ek-2 Egitim Sen'e 15.02.2002 teblig yazimiz.(l sayfa)
Bk-3 Egt Sen Sen 11.03.2002 giin ve 282 sayili yazilari.(6 Sayfa)
Ek-4 Sendika Tiiziigii .(33 Sayfa)
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Cumbhuriyet
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sendika tuzugu
ile ilgili olarak
16.07.2002 guni
verdigi takipsizlik
karan

TC.
ANKAR A

CUMHURIYET BASSAVCILIGI

Basin Biirosu

BASIN HZ. :2002/387 ,
BASIN KR. :2002/ A5 h

TAKIPSiZLiK KARARI

DAVACI :K.H

SANIKLAR :Egiiim,Bilim ve KiiltiirEmekgileri Sendikasi -Yénetim Kurulu Uyeleri.

SUC TARIHI :29.3.2002 ve éncesi.

Amasya Cumhuriyet Bagsavciliginin  14.3.2002 + tarih ve Hz.2002-482,Karar
e . - :
200224 sayils Yetkisizlik Karan e UMz BaZHAY Bl Skeh MiQ/Vil-fi- adresinde kuruly

g . s i “Sendi aclar™ baghkh 2.
i - el . dikasinm tiveiginin Sendikanin Amag -

Bgitim,Bilim ve Kaltir Emekgiler S.en. o it ivde® irnvtesinin bulundudu ve bu Rususln
Maddesinin b bendinde "...Bir egitimden kenar ammunmuc UU-J' R -

¢
4688 Sayili Yasaya aykirilik teskil ettigi bildirilerek haklarinda su¢ duyusunda bulunulmus've
aynt kanundaki diger sorusturma evraklart 2002/387 Basin Hz. sayili sorusturma evraki ile
birlestirilmis ise de, saniklarin savunmalarina, 9.7.2002 tarihli dilek¢e ekinde ibraz edilen
3.7.2002 tarihli olaganisti genel kurul tutanaklarina gore sendika tiiziigiiniin "...Parasiz, bir
egilimden kendi anadilinde..." seklinde olan 2/b. Maddesinin yeni tiiziikte "...Bireylerin
anadillerinde O6grenim gormesi..." seklinde degistirildigi,” kald1 ki "Kendi anadilinde 6grenim”
konusunun hefit kamu oyunda ve hem de siyasi partiler arasinda yogun bir sekilde tartigildigi ve
parlamentonun giindemine alinmak tizere oldugu, kamuoyunda yogun bir sekilde tartigilan bir
konu icin sendika hakkinda kapatma davast acilmasinin veya yonetim kurulu dyeleri hakkinda
ceza istenilmesinin hakka uygun diigsmilyecegi sanrklarin su¢ kasti ile hareket ettiklerine dair
haklarinda kamu davasi agilmasini hakli gosterecek derecede yeterli ve inandirici kanit elde
edilemedigi anlasildigindan olay ve saniklar hakkinda kovusturma yapilmasina yer olmadigina
itiraz1 kabil olmak lzere karar verildi. 16.7.2002

Elamza LGAR-19196
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EGITIM SEN SENDIKASINA
Konur Sokak Ne:29/3-4-6
Kizlay/ ANKARA

LG @ BE/10/2002 tarih BOO/1363 sayih yazuuz.

4688 sﬁylh Lapn Gorevlideri Sendikalan Kanunu'mm ilgil hikiimierl dogrulmsinds
030772002 tasihinde yapilan 1. Olagan Genel Kurulda yapmis oldugunuz tizik degisikliffiniz
Bakanhgimizea incelenmis olup, Yasaya ayk bir durum giriflmenngtir.

Bilgileriniz vica edenm. /
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Guvenlik
Bakanligi'nin,
uzuk degisikligini
yasalara uygun
buldugunu
gOsteren yazilar.
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Egitim, Bilim ve Kiiltir Emekgileri
Sendikasi (EGITIM-SEN)nin Tiizigu.

KON

CALISMA VE SOSYAL GUVENLIK BAKANLIGINA

1)

k- o
1. Egitim, Bilim ve Kultir Emekgileri Sendlk';é*(EGlTlM SEN)'nin Tiziguniin, Sendikanin
amaclarnin aciklandigi 2 nci madde b. f|kra§'FJda "Bireylerin ana dillerinde 6grenim gérmesini ve
killtiirlerini gelistirmesini savunuf |fade3| yer “almaktadir.

2. Bu ifadenin, Anayasanin 3|f|cu maddesmdekl "Turkiye Devleti, Ulkesi ve mlllet|yle bélinmez
bir bittindir. Dili Tirkce'dir” ve 42 nci maddesindeki * "Tirkce'den bagka hicbir dil, egitim ve 6gretim
kurumlarinda Tiirk vatandaslanna ana dilleri olarak okutulamaz ve ogretllemez hikiimlerine aykir
0|dJJgu degerlend|r|lmekted|r

3. Bu nedenle; Sendika Tizuginin 2.b maddesinin degistiriimesi icin gerekli girisimlerde
bulunulmasini takdirlerinize arz ederim.

GENELKURMAY BASKANI NAMINA } //

Koksal KARABAY
Korgenegall,
Harekst Baskani
G b

(Sendika Tuzugunun ligili Maddesi) %ﬁ?

DAGITIM _:
Geregl Bilgi : /}
Calisma ve Sosyal Guvenllk Bakanligi Bagbakanlik

icigleri Bakanligi
Mifii Egitim Bakanhgi
Adalet Bakanl|g|
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SAYI : n.OS.LEGM.4.06.00.12.06 04.2004

06-MS-018-1*30704
KONU: Egitim-Sen Tiiziigli

0105153

CUMHURIYET BASSAVCILIGINA
ANKARA

ILGI  :a) 28.03.2003 giin ve B.05.1.EGM.4.06.00.12.06-06-MS-018-537/02-090722 sayili yazimiz.
b) 16.07.2002 giin ve BASIN HZ.2002/387, BASIN KR:2002/656 sayili takipsizlik karari.
c)Cal. Sos. Giiv, Bakanliginin 15.07.2003 giin ve B 13.0. CGM.0.12.00 04-8066 sayili yazilan.
d) Igisleri Bakanligimin 07.10.2003 giin ve BOSOHUKOOOOOO/8! -188-6247 sayili yazilari.

e) Egitim-Sen Gnl.Bsk.hgma muhatap 28 .10.2003 giin ve B.05.1 EGM.4.06.00.12.06-301 524
sayill yazimiz.

ilgi (a) sayih yazimiz ile KESK Konfederasyonuna bagh EGITIM-SEN "Egitim ve Kiiltiir
Emekgileri Sendikas1” Tiiziigiinliin "Sendikanin Amaglan" baghikli 2. maddesinin (b) bendinde gegen
"Toplumun biitiin bireylerinin demokratik laik, bilimsel ve parasiz bir egitimden kendi anadilinde,
esitlik icinde ve ozgiirce yararlanabilmesini savunur" ifadesin de gecen "Kendi Ana Dilinde"
ibaresinin Anayasanin 3. ve 42. maddeleri ile 4688 sayili Kamu Gorevlileri Sendikalari Kanunu'nun 1 ve
20. maddelerine aykirn oldugundan sendika hakkinda 4688 sayii Kamu Gorevlileri Sendikalart
Kanununun 37. maddesine gore gerekli yasal islemin yapilmasi igin su¢ duyurusunda bulunulmustur.

) Saveiligimizin flgi (b) sayili 16.07.2002 giin ve BASIN HZ.2002/387, BASIN KR:2002/656 karar
ile "Saniklarin sug kast: ile hareket ettiklerine dair haklarinda kamu davasi acilmasim hakh gosterecek
derecede yeterli ve inandirici kanit elde edilemedigi anlasildigindan, olay ve saniklar hakkinda
kovusturma yapilmasina yer olmadigma” dair takipsizlik karari verilmistir.

Genel Kurmay Baskanhigi'mm Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligina gondermis oldugu
+27.06.2003 giin ve 7180-94-03/IGHDPL.S.(378) 3631754 sayili yazilarina istinaden, Caligma ve Sosyal
Giivenlik Bakanhgmm Valiligimize gondermis oldugu ilgi fc) sayih yazilan ile Egitim-Sen Genel
Merkezinin 03.07.2002 tarihinde l.olaganiistii genel kurul sonucu tiiziik degisikligi ile ilgili tiiziigiin,
"Sendikanmm Amaclar1” bashikli 2. maddesinin (b) fikrasinda "Toplumun tiim bireyierinin, temel
insan haklan ve ozgiirliikkleri dogrultusunda demokratik, laik, bilimsel ve parasiz bir egitim
gormesini, bireylerin ana dillerinde 6grenim gormesini ve Kiiltiirlerini gelistirmesini savunur”
ifadesinin 4688 sayili Kanunun 6.maddesi gercevesinde degerlendirilmesi istenmistir.

Anayasamizin 3. maddesi,
"Tiirkiye Devleti, Ulkesi ve Milletiyle Boliinmez Bir Biitiindiir. Dili Tiirkce'dir."

Anayasamizin 42. maddesinin altinci paragrafi;

"Tiirkce'den baska hichbir dil egitim ve 6gretim kurumlarinda Tiirk vatandaslarma ana
dilleri olarak okutulamaz ve oOgretilemez.Egitim ve ogretim kurumlarinda okutulacak yabanci An kara
diller ile yabanci dil ile egitim ve 6gretim yapan okullarin tabi olacag: lar kanunla diizenl A

14.10.1983 tarihli ve 2923 sayili Yabanci Dil Egitimi ve Ogretimi ile Tiirk Vatandaglanmin Farkl Vali ||g i'nin
Dil ve Lehgelerinin Ogrenilmesi Hakkinda Kanunu 4771 sayili Kanunla degisik 2. maddesinde;

"Egitim ve oOgretim kurumlarinda Tiirk vatandaslarma Tiirkce'den baska hicbir dil, ) tuzu kle |Ig|||
anadilleri olarak okutulamaz ve ogretilemez. Ancak, Tirk vatandaglarinin giinliik yasamlarinda
.geleneksel olarak kullandiklari farkli dil ve lehgelerin dgrenilmesi icin, 625 sayih Ozel Ogretim Olarak

Kurumlan Kanunu hiikiimlerine tabi olmak tiizere ozel kurslar acilabilir; bu kurslarda ve diger dil
kurslarinda aym maksatla dil dersleri olusturulabilir. Bu kurslar ve derslerde, Cumhuriyetin Anayasada
belirtilen temel niteliklerine, Devletin tilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiine aykirt 6gretim Cumhurlyet

yapilamaz.
Savciligina
basvurusu
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DAVACI :K.H.

DAVALILAR:1-Alaaddin DINCER, irfan oglu Makbule' den olma 1956 dogumlu, Ankara
Cankaya Kizilay Konur Sokak No:29/3 adresinde Egitim ve Bilim Emekgileri
Sendikas1 Genel Merkez Yonetim Kurulu Bagkani.
2-Elif AKGUN, Mehmet kizi Besra' dan olma 1968 dogumlu, Ankara
Cankaya Kizilay Konur Sokak No:29/3 adresinde Egitim ve Bilim Emekgileri
Sendikas1 Genel Merkezi Yonetim Kurulu Uyesi.
3-Nazim ALKAYA, Mustafa oglu Hatice' den olma 1962 dogumlu, Ankara
Cankaya Kizilay Konur Sokak No:29/3 adresinde Egitim ve Bilim Emekgileri
Sendikas1 Genel Merkezi Yonetim Kurulu Uyesi.
4-Fevzi AYBER, Kamil oglu Pakize' den olma 1955 dogumlu, Ankara
Cankaya Kizilay Konur Sokak No:29/3 adresinde Egitim ve Bilim Emekgileri
Sendikas1 Genel Merkezi Yonetim Kurulu Uyesi.
5-Adaan GOLPUNAR, Ali oglu Melek' den olma 1955 dogumlu, Ankara
Cankaya Kizilay Konur Sokak No:29/3 adresinde Egitim ve Bilim Emekgileri
Sendikas1 Genel Merkezi Yonetim Kurulu Uyesi.
6-Emiraili SIMSEK, Niyazi oglu Savile' den olma 1966 dogumlu, Ankara
Cankaya Kizilay Konur Sokak No:29/3 adresinde Egitim ve Bilim Emekgileri
Sendikas1 Genel Merkezi Yonetim Kurulu Uyesi.
7-Ali BERBEROGLU, Mustafa oglu Firdevs' den olma 1957 dogumlu,
Ankara Cankaya Kizilay Konur Sokak No:29/3 adresinde Egitim ve Bilim
Emekgileri Sendikast Genel Merkezi Yonetim Kurulu Uyesi.

DAVA : Sendikanin kapatilmasi.

DAVA TARIHI: 10.06.2004

Ankara

Yukarida kimlikleri yazili davalilarin ilimiz Cankaya Kizilay Konur Sokak

No:29/3 adresinde kurulu Egitim ve Bilim Emekcileri Sendikasmin Genel Merkez YOonetim.

Cumhunyet Kurulu Uyeleri olduklari sendikalari tiiziigiiniin sendikanin amaglan, baghgim tastyan 2.
maddesinin (b) bendinde toplumun biitiin bireylerinin, temel insan haklan ve 6zgirliikleri
Ba§SaVCIhglnln dogrultusunda Demokratik, laik, bilimsel ve parasiz egitim gormesini, bireylerin ana

dillerinde 6grenim gdérmesini ve kiiltiirlerini gelistirmesini savunur ifadelerinde adi gecen
PO v kendi anadilinde ibaresinin Anayasanin 3. ve 42 maddelerine uygun diismediginden bu
Eg't'm Sen |n ibarelerin madde metninden ¢ikartilmasi icin Ankara Valiliginin Egitim ve Bilim Emekgileri

Sendikasina yazdigi 28.10.2003 giin ve 301524 sayili yazisina ragmen sendikanin niaddede
kapatilmasi icin is

mahkemesine
basvurmasi

i
i
i




ANKARA IKINCI IS MAHKEMESINE

Dosya N0:2004/833

DAVAYA CEVAP VEREN
DAVALI :Alaaddin Dinger

VEKILi :Av. Akay Sayil - Av. Nadir Selvi ~~ Av. Ziihal Colak
Av. Mahmut Nedim Eldem - Av. Mehmet Ristu Tiryaki
Konur sok. 29/7 Kizilay/ANKARA

KARSI TARAF (DAVACI) KH.
D. KONUSU :Davaya karsi cevaplarimizin sunulmasfdir.

CEVAPLAR

. 15.02.2002 tarihinde Ankara Valiligince mivekkilin bagkani oldugu sendikanin
15.09.2001 tarihinde yapilan tuzikk kongresinde kabul edilen tizigin 2. maddesinin ( b )
bendinde gegen "Top/umun biitin bireylerinin demokratik laik bilimsel ve parasiz egitimden
kendi anadilinde esitlik icinde ve Ozgiirce yararlanabilmesini savunur” ifadesindeki “kendi
anadftinde” ifadesinin yasalara aykin oimass nedeniyle cikariimasi istenmistir. Miivekkilin
baskani oldugu sendika 03.07.2002 tarihinde olaganiistii kongre yaparak Amag bashkh 2.
maddesinin { b j bendini "Toplumun biitiin bireylerinin, temel insan haklan ve &zglirliikleri
dogrultusunda demokratik, laik, bilimsel ve parasiz egitim go6rmesini, bireylerin anadillerinde
6grenim gbrmesini ve Kiiltiirlerini gelistirmesini savunur” seklinde degistirmistir.

Ankara Valiliginin  29.03.2002 tarihinde Ankara Cumhuriyet Bagsavciliina sug
duyurusunda bulunmasi lzerine, Ankara Cumhuriyet Bagsavciliginin 2002/387 hazirlik, 2002/656
karar sayili, 16.7.2002 tarihli kararinda ".... saniklarin savunmalarina, 09.07.2002 tarihti dilekce
ekinde Ibraz edilen 03.07.2002 tarihli olaganiistii genel kurul tutanaklarina gére sendika
tiiziigiiniin Bireylerin anadillerinde ogrenim gormesi seklinde dedistirildigi, kaldi ki Kendi
anadilinde ogrenim konusunun hem kamu oyunda ve hem de sryasr partiler arasinda yogun
bir seklide tartisildigi ve parl: un I k Otere oldugu, kamuoyunda
yogun bir sekrlde tartisilan bir konu icin sendrka hakkinda k th davasi acili veya
ybnetim kurulu iiyeleri hakkinda ceza i: il inin hakka uygun diismeyecegi saniklann
suc kasti lle hareket ettiklerine dair haklarinda kamu davasi acilmasini hakh gésterecek
derecede yeterli ve Inandirici kamit elde edilemedigi lasildigind. olay ve kl:
hakkinda kovusturma yapil yer olmadigi itirazi kabrl olmak iizere karar verildi"”
gerekgesi ile takipsizlik karari verilmis olup, bu karar kesinlesmisti. Bu gon dava konusu
edilmeye calisilan ibarede halen ayni tiiziikk gegerli oldugundan hakkinda takipsizlik verilen bu
ibaredir.

Ankara Cumbhuriyet Bagsavciiginin takipsizlik kararindan sonra, T.C. Calisma ve Sosyal
Giivenlik Bakanh@i Calisma Genel Mudurlugu 15.10.2002 tarih, 10745 sayil yazisinda "
tiiziik degisikliginiz Bak [ is olup, Yasaya aykin bir durum goriilmemistir”
ibaresine yer vererek miivekkilin bagskani oldugu sendikaya géndermistir.

Il. Daha sonra Calisma Bakanh@ Calisma Genel Mudirlagiiniin bildirimi Gzerine Ankara
Valiligi ayni tiiziigiin, ayni maddesine iliskin 28.10.2003 tarih, 301524 sayili yazisi ile "Bireylerin
anadillerinde 6grenim gormesini savunur” ibaresinin tliziikten cikariimasini tekrar istemistir.
+ Bunun vyasal siresinde yapilmamasi {zerine isbu dava Ankara Cumhuriyet Bassavcilifinca
aciimistir.

Egitim Sen
yoneticilerinin ilk
savunmasi




Ankara 2. Is
Mahkemesinin
13.07.2004 gunlu
ara karar!

IKINC]. IS MAHKEMESI SAYFA NO :1
ESAS NO :2004/833

CELSENO' 11

CELSETARIHI : 13.07.2004

HAKIM :KUDRET KURT 23658
KATIP :AHMET SEREMET 10539

Belli giin ve saatte durugsmaya mahsus salonda celse acildi.Davalilar ve
vekilleri hazir. . Agik durusmaya baglandi.

Av.Kazim Geng Av. Zuhal Colak. Av.Omer Oneren, Av.dztiirk dogan,
Av.Nadir Selvi, Av.Ismail Sami Cakmak, Av.Erdogan Kilic, Av. Mahmut Erdem , Av.Murat
Parsakoglu, Av.Ali gorkem, AV.Hamit Geylani, Av.Haki Bingor, Av.Osman Tellioglu, Av.ilyas
Danyeii, Av.Murat Altindere, Av.Nazan Yaman, Av.Mehmet Bayraktad. Av.Deniz Er7sanli Av.Sun
Coskun, Av.Aynur Giil cogkun Av.>Nurten Caglar, Av.Nermin Kaplan, Av.Mehmet Pekgoz.
Avo.Mehmet Horug, Av.Onur Tatar, AV.Cem Erkat, Av.Huiyla Sarsan, Av.Figen Dumancigekii,
Av.Sevgi Karaduman, Av.Akay Sayili, Av.Oya Pekgoz, Av.ffAhri Kubaj, Av.Mahmut Tanzi,
Av.Metin iliz, Av.AvIHsmai Kirmiz, Aev.Sevil Ceylan Erkat, Av.Ender Biyiikculha, Av.Hasan
Huseyin Pevin, Avali ersinglir, Av.Vahide giizelan. Av.Abdiilhadi cetin, Av,Mehmet Tiryaki,
Av.Hiiseyin Colak, Av.Hiiseyin Giiglii, Av.oya Aydin, Av.Recep Yilmaz, vekaletname ibraz ettiler.

G.D. Yukarida verilen vekaletanamelere gore isimleri yazih

avukatlarin davalilar vekilleri olarak durusmaya ve davaya kabullerine karar verildi. Aciklandi agik
durugma siirdiiriildi. Birkisim davalilar vekilleri tarafindan dosyaya dilekceler verildigi goriildi
alindi okundu dosyasina konuldu.

Davaname ve ekleri okundu. Davalilar vekillerinden sozcii olarak bir
kisiyi segmeleri istendi 6zetle kendisinden soruldu.

) Av.Kazim Geng : Sendikaya calisma ve sosyal giiv. Bakanligi tarafindan
tliziigiin ilgili maddesinin diizeltilmesi konusunda herhani bir yazi yazilmadi. Bu dava da davayi
cum. Sav. Makami agmustir. Ancak durusmada yoktur HUMK nun 409 madde hiikmiine gore
dosyanin iglemdenkaldinlmasim talep ediyorum dedi. Devamla aV. Kazim Geng¢ ben yukarida
yanlig soyyledim. Tuzikle ilgili ¢alisma ve sos. Giiv. Bakanligi 15.ekim 2002 tarihli yazida 1.
oiaagan genel kurulda yapmis oldugunuz tiiziik degisiMigniz bakanliginizca incelenmis olup yasaya
aykinn bir durum goriilmemistir seklinde sendikaya yazi yazmustir. Bu yazinin 6megni ibraz
ediyorum dedi. ibraz etti alindi okundu doyasma konuldu.

) Davalilar vekili Av.Kazim geng sendikaya 60 giinliik siire davada heniiz
taraf olmadig1 icin siire verilmesin dedi.devamla bize gore' 6. maddeye gore agilmig degil 37.
maddeye gore acilmis bir dava vardir. Davayi valilik agmasi gerekir bagvsavcilik dava acamaz bize
gore davanin yukarida belirternye calistim. Valilik atarfmdan aghmasi gerekir. Cumbhuriyet
saveiligni ancak 37. maddeye gore dava agabilir. 6. maddeye gore agamaz. Sendika tiizel kigligline
aclims dava yoktur davali gosterilenkisilere acilmistir. Husumetten reddi gerekir. Esasas iligkin
savunmalaanmiz bu eksiklier giderildikten sonra yapacagiz dedi.

GEREGI DUSUNULDU:
[-Memur sendikalarinin  kapatilmasi konusunda calisma ve sosyai

Tarafindan davaname ile dava agildsgi bu davalarda ozellige gore HUMK nun 409 maddesinin
uyguianrnadg demekler yasasi hiikiimlerine gére ve yasada hiikiim bulunmayan hallerde sendiklar
yasasi hiistimlerine gore islem yapilacagindan ve durusmada davanin 6zellik ve niteligine gore
cumhuriyetd Savcist bulunmayacagindan davair vekili Av.Kazirn Geng in bu yondeki taleplerinin
reddine, '

2-Cahgrna ve sosyal giivenlik bakanligina Av.Kazim Geng taratmdan
ibraz edilen yazmm bir miizekkere ile gonderilerek buna gore 4688 sayili yasanin 6. maddesi




2JS MAHKEMESI YARGICLIGINA

ANKARA
Dosya No:2tH)4/H33 E.
TALEPTE BULUNAN
DAVALILAR _:Alaaddin DtNCER
VEKILLERIL i Av. Kazim GENC Av.Zuhal COLAK

Av.Oztiirk TURKDOGAN
Konur sokak No:29/7 Kizilay/ANKARA

KARSITARAF ____ .-KH

KOoOVvVYV ;13.07.2004 tarihli durugsmada verilmis oian 4 ve 8 nolu ara
kararlardan rueu edilmesi istemidir.

TALEP NEDENLERIMIZ

1-Ankara C.Bassavciliginin 10.06.2004 tarihli davanamesi ile
Egitim ve Bilim Emekgileri Sendikast' nin kapatilmasi icin dava acilmuistir.

13.07.2004 tarihli durusmada mahkeme vermis oldugu 3 nolu
ara karar ile, " davanin sendika yéneticilerine  acildig1 goriilmekle bu durumun
mahkememizce temsilcide  yanilma olarak  kabulle  degerlendirilmis  olmakla.
davetnamenin orneginin kapatilmasi islenen sendika baskanhgina tebligine, daha
sonraki durusmalara yalnizca kapatilmasi istenen sendika tiizel kisiligi araciligi ile
devam ettirilmesine..." yOnlinde ara karari verilmistir. Davaname daha sendika
baskanlhigina teblig edilmemistir.

Gerek 4 nolu ve gerekse 8 nolu ara kararlar tesis edildiginde.
sendika bagkanligina teblig edilmis bir davaname bulunmadigindan, bu asamada 4688
sayili yasanin 6. maddesinin sondan bir onceki ve ondan Onceki fikralarina gbre 60
gilinliik stire verilmesi, yerlesik usule ve yasanin 6zii ve ruhuna uygun olmadigindan. 60
glinliik siire verilmesi ara kararindan, daha sonra degerlendirilmeli iizere simdilik rucu
edilmesini, talep ediyoruz.

2-4688 sayili yasanin 6. maddesinin sondan bir 6nceki ve
ondan Onceki fikralarina gore. 60 gilinlik siire verilebilmesi icin. Oncelikle tiiziik
hiikmiiniin yasaya aykiriliginin  tespit edilmesi gerekmektedir. Yasaya aykirilik tespit
edilmeden. 4688 sayili yasanin 6. maddesi geregince 60 giinliik siire verilmesi hukuken
olanakli degildir.

Ayrica 13.07.2004 tarihli durusmanin 2 nolu ara kararinda. "Calisma ve
Sosyal Giivenlik Bakanhgina Av.Kazuim GENC tarafindan ibraz edilen yazimin bir

Egitim Sen
vekillerinin 60
gun sure verilme-
sine iligkin ara
karardan geri
donulmesi igin

| verdikleri dilekge



indan ornekler

2.1S MAHKEMESI  YARGICLIGINA
ANKARA

Dosva No:2004/833 E.

DAVAYA CEVAP
VEREN DA VALl -EGITIM ve BILIM EMEKCILERI SENDIKASI
GENEL MERKEZI

VEKILLERI Av.Akay SAYILIR Av.Nadir SELVI Av.Kazim GENC
Av.Zuhal COLAK Av.Mahmut Nedim ELDEM
Av.Mehmet Riistii TIRYAKI Av.Oztiirk TURKDOGAN
Av.Sevil CEYLAN ERKAT Av.Oya AYDIN Av.Sevgi
KARADUMAN Av.Necmiye BASEL Av.Ozcan TIK ve
dava dilekgesi ekinde imzasi olan Avukatlar.

KARSI TARAF :K.H.

KONU Davaya yeni dahil olmamiz nedeni ile dava hakkindaki
beyanlarimizin sunulmasidir.

BEYANIARIMIZ

Oncelikle, 05.07.2004 ve 13.07.200> tarihlerinde miivekkil
sendikamin Genel Bagkan: Sayin Alaaddin DINCER adimna verilen dilekgelerdeki
gorugleri, tekrarliyoruz.

Usule Iliskin bevanlarimiz

Savcilik  tarafindan  diizenlenmis olan  davanamede
miivekkil sendikanin kapatilmasi talep edilmis, ancak davali olarak, sendikanin
Merkez Yonetim Kurulu iiyeleri gosterilmistir. Miivekkil sendika ve vekillerinin
olmadigi 13.07.2004 tarihli celsede, giyabta, miivekkil sendika tiizel kisiligi davaya
dahil edilmis, davaya dahil edildigine iligkin davaname ve ara kararn teblig edilmeden
ve daha savunmasi da alinmadan usule aykir bir sekilde, aynt celsede ( 13.07.2004
tarihli) 60 giinliik siire verilmistir.

Celse sonrasi, miivekkil sendikaya davaname teblige
gonderilmis ve 22.07.2004 tarihinde teblig edilmistir. Bu davanameye iligkin olarak
miivekkil sendikanin cevap verme siiresi dolmadan, sendika tiizel Kkisiliginin
yoklugunda ara karan ile verilmis olan 60 giinlik siire teblige gonderilmis ve
23.07.2004 tarihinde teblig edilmistir.



Ankara 2. Is
Mahkemesi'nin
gerekceli karari

T.C

ANKARA
IKINCI iS MAHKEMESI
SAYL.. _* : E s B oA
ESAS NO : 2004/833
KARAR NO : 2004/752
HAKIM : KUDRET KURT 23658
KATIP : SEVIL YILMAZ 10231
DAVACI : KLH.
DAVALI : EGITIM VE BiLiM EMEKCILERiI SENDIKASI GENEL MERKEZI
VEKILI : AV ZUHAL COLAK-ANKARA
DAVA : SENDIKA KAPATILMASI
DAVA TARIHI :15.06.2004
KARAR TARIHI 1 15.09.2004

-+__DAVAVEIDDIA N Ankara Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan
10.06.2004 tarih 2004/875 Basin Hazirlik 2004/364 Basin Esas, 2004/5 iddianame sayisi ile
mahkememize davali Sendikanin kapatilmasi istemi ile dava agilmustir.

10.06.2004 tarihli davanamede oOzetle; davali Sendikanin tiiziigiiniin
Sendikanin amagtan baghgim tasiyan 2. mad. B bendinde ".. Toplumun biitiin bireylerini, Temel
Insan haklan ve ozgiirliikleri dogrultusunda demokratik, laik, bilimsel ve parasiz egitim
gormesini, bireyletin ana dillerinde o6grenim gormesini ve kiiltiirlerini gelistirmesini savunur..”
ifadelerinin yer aldigini1 adi gegen kendi ana dilinde ibaresinin Anayasa nm 3. ve 42. mad. Uygun
diismedigini, bu ibaralerin madde metninden ¢ikarilmasi i¢in Ankara Valiligi'nin Egitim ve Bilim
Emekgileri Sendikasina yazdigi 28.10.2003 giin ve 301524 sayili yazisina ragmen Sendikanin
maddede herhangi bir degisiklik yapmadigini, Sendikanin 4688 Sayili Kanunun 37. mad. Geregince
kapatilmasi igin ilgili mahkemeye dava agilmasi konusunu Ankara Valiligi' nin 12.04.2004 giin ve
105153 sayili yazilar1 iie Ankara Cumhuriyet Bagsavciligina basvurdugunu, Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasasinin 3. mad. Tiirkiye Devleti tilkesi ve milliyeti ile b6liinmez bir biitiindir. Dili Tirkce dir.
Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nm 42. maddesinin 6. paragrafinda Tiirk¢e'den bagka hicbir dil
egitim ve Ogretim kurumlarinda Tirk Vatandaglarina ana dilleri olarak okutulamaz, ve
ogretilemez. Egitim ve Ogretim Kurumlarinda okutulacak yabanci diller ile yabanci dille egitim ve
ogretim yapan okullarin tabi olacagi esaslar kanunla diizenlenir.

Yabanci dil egitimi ve ogretimi Tiirk Vatandaglarmin farkh dil ve
lehgelerinin Ogretilmesi hakkindaki kanunun 2. maddesinin ( a) fikrasinda egitim ve Ogretim
kurumlarinda Tiirk Vatandaglarina Tiirk¢e'den bagka hicbir dil ana dilleri olarak okutulamaz ve
Ogretilemez.

4688 Sayili Kamu Gorevlileri Sendikalari Kanunun 20. maddesinde bu
kanuna gore kurulan Sendika ve Konfedarasyonlarimn isleyisleri Anayasa'da belirtilen
Cumbhuriyetin niteliklerine ve Demokratik esaslara aykiri olamaz denilmektedir. Anayasa ve Kanun
Hiikiimlerine ragmen davali Sendika Tiiziigliniin 2. maddesindeki " Bireylerin Ana dillerinde
Ogrenim gormesi.." ibaresini tiiziigiinden ¢ikarmadigindan davali Sendika'nin 4688 Sayili Yasanin
37, maddesi geregince kapatilmasina talep ve dava etmistir.

SAVUNMANIN OZETI; Davalilara Sendika Tiizel Kisiligine davaname
Ornegi ustliine uygun olarak teblig edilmistir.

Davali Sendika Yoneticileri ve Sendika Tiizel K151ll'gl"'savunmalannda
ozetle; Davanamede 4688 Sayili Yasanin 37. maddesi ve 2908 Sayili Dernekler' 'Y1§afu1m 54
maddesfjhiikmiine goére ve 5442 Sayili Yasanin 4. maddesine ve 4688 Saylll Ya35nm 6. ‘madde
hiikmiisie' gdre Ankara Valiligi'nin Ankara Cumbhuriyet Bassavcihigina daya agtlrma yetkllermm
bulunmadigini, Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi'nm itiraz edilmeden kesmlegen dava konusu.olayla
rtpN\G 07. 200/2 tarih, *002/387 Basin Hazirlik ve 2002/656 Basin Karar ssjyjit tak1p51zllk kararinin
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KUDRBT KUS
Hakim 23653
T.C.
ANKARA .
CUMHURIYET BASSAVCILIGI
Basin Biirosu

Basin Hz. 2004/875
Temyiz No: :2004/

YARGITAY 9 HUKUK DAIRESI BASKANLIGINA
GONDERILMEK UZERE
ANKARA 2. IS MAHKEMESI HAKIMLIGINE

TEMYIZ EDEN

jMetin SEZGIN-18460 Ankara Cumhuriyet Savcisi

TEMYIZ EDILEN KARAR “Ankara 2. ,I§ Mahkemesinin 15.09.2004 giin ve
2004/833 Esas ve 2004/752 sayili karan

KARARIN TEBELLLUG TURIHI1:28.09.2004

TEMYIZ TARIHI :29.09.2004

TEMYIZ SEBEBI : Kanuna Muhalefet.

Egirim ve Bilim Emekgileri Sendikasinin kapatilmasi
icin Ankara cumhuriyet Bagsavciliginin 10.06.2004 giin ve 2004/875 Basin Hazirlik 2004/364
Basin,_esas ve 2004/5 iddianame sayisi ile Ankara 2. I3 Mahkemesine agilan davanin yapilan
yargilamasi sonucu mahkemece davanin reddine karar verilmis ise de;

Egitim ve Bilim Emekcileri Sendikast tiizligiinin
sendikanin amaglan basligini tasiyan 2. maddesinin (b) bendinde toplumun biitiin bireylerinin,
temel insan haklan ve ozgiirliikleri dogrultusunda Demokratik, laik, bilimsel ve parasiz egitim
gormesini, bireylerin ana dillerinde 6grenim gormesini ve kiiltiirlerini gelistirmesini savunur
ifadelerinde adi gecen kendi ana dilinde ibaresinin T.C. Anayasasinin 3 ve 42. maddelerine
uygun diismediginden bu ibarelerin madde metninden ¢ikartilmas: i¢in Ankara Valiliginin
Egitim ve Bilim Emekg¢ileri Sendikasina yazdigi 28.10.2003 giin ve 301524 sayili yazisina
ragmen sendikanin maddede herhangi bir degisiklik yapmadigi,

T.C. Anayasasinin 3. maddesinde Tiirkiye Devleti Ulkesi
ve Milletiyle boliinmez bir biitiindiir. .

T.C. Anayasasinin 42. maddesinin 6 paragrafinda
Tiirkge' den bagka hicbir dil Egitim ve Ogretim kurumlannda Tiirk vatandaslarina Ana dilleri
olarak okutulamaz ve &gretilemez. Egitim ve Ogretim kurumlannda okutulacak yabanci diller
ile yabanci dil ile egitim ve 6gretim yapan okullarin tabi olacag: esaslar kanunla diizenlenir.

Yabanci dil egitimi ve Ogretimi ile Tirk Vatandaslarinin
farkli dil ve lehcelerinin Ogrenilmesi hakkinda kanunun 2. maddesinin (a) fikrasinda Egitim
ve Ogretim kurumlannda Tiirk vatandaslarinin Tiirkce' den baska hicbir dil Ana dilleri olarak
okutulamaz ve Ogretilemez.
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Cumbhuriyet
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Ankara 2. Is
Mahkemesinin
kapatma istemini
reddetmesine
iliskin kararini

temyiz etmesi




Egitim Sen
vekilerinin

temyize cevap

dilekcesi

YARGITA Y ILGILI HUKUK DAIRESI BASKANLIGINA

SUNULMAK UZERE

2.IS MAHKEMESI YARGICLIGINA

A NKA R A

DosyaNo:2(K)4/H33E.2004/752K.

TEMYIZE CEVAP .

VERENDAVALI :E(JITIM ve BILIM EMEKCILERI SENDiKASI GENEL
MERKEZI

VEKILLERI ; Av.Akay SAYILIR Av.Kazim GENC Av.Zuhal COLAK
Av.Mahmut Nedim ELDEM Av. Mehmet Riistii TIRYAKI
Av.Oztiirk TURKDOGAN Av.Sevil CEYLAN ERKAT ve
Temyiz dilekcesi ekinde imzasi olan Avukatlar.

KARSLTARAF. :K.EL

KONU i Ankara Cumhuriyet Bagsavciliginin. Ankara 2. i

yazarak miivekkil

Mahkemesi' nin 2004/833 E. 2004/752 K. ve

15.09.2004 tarihli kararin, temyizine iligkin dilekgesine karsi,
cevaplarimizin sunulmasi ve temyiz incelemesinin durusmali
olarak yapilmasi istemidir.

OLAYLAR =
Ankara Valiligi. Ankara Cumhuriyet Bagsavcilifina >azi

sendikanin tiiziiglinin 2/ maddesinin Anayasa'mizin 3 ve 42

maddelerine aykirilik olusturdugunu, bu nedenle sendikanin 4688 sayili yasanin 37.
maddesi geregince kapatilmasi igin gerekli davanin agilmasini istemistir.

Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi diizenlemis oldugu

2004875 Basin Hz. 2004364 Basin Es. 2004/5 Iddianame no ve 10.06.2004 tarihli
iddianame ile. miivekkil sendikanin Genel Yoénetim Kurulu Uyelerini davali gostererek.
4688 sayilt yasanin 37. maddesi geregince kapatilmasini talep etmistir.

Yapilan vyargilama sonucunda, ilk durugsmada, miivekkil

sendikanin  Genel Yonetim Kurulu iyeleri davalihk sifatindan mahkeme tarafindan
res'en cikarilmig ve miivekkil sendikaya, mahkeme tarafindan res' en davalihk sifai
yiiklenerek, davanin teblig edilmesine karar verilmistir.



T.C.
YARGITAY
9.Hukuk Dairesi

YARGITAY ILAMI

ESAS NO :2004/28345

KARAR NO :2004/24792

MAHKEMESI : Ankara 2. Is Mahkemesi

TARIHI : 18.9.2004

NO : 833/752

DAVACI : K.H.

DAVALI . Egitim ve Bilim Emekgileri Sendikast Genel Merkezi

DAVA : Ankara Cumhuriyet Bagsavcihgi tarafindan sendika kapaubimisma karar

verilmesini istemistir.

Yerei mahkeme, istegi reddetmistir.
Hiikim siiresi iginde Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan
temyiz edilmis olmakla dosya incelendi, geregi konusulup diistiniildi

YARGITAY KARARI

Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi 10.6.2004 tarihli davanamesinde Ozetle, davali
sendika tiiziiglinin “"sendikanin amaglan” baghgmi tasiyan 2. madde (b) bendinde
".bireylerin ana dilerinde Ogrenim goérmesini ve kiltiirlerini gelistirmesini -savunur.”
Sozciiklerinin Tirkiye Cumhuriyeti Anayasanin” -3..'maddesinde yer alan "Tirkiye Devleti,
ilkesi ve milletiyle boliinmez bir biitiindiir. Dili Tirkgedir." ve yine 42. maddesinin 6.
« paragrafinda yer alan "Tiirkceden bagka higbir dil, egitim ve Ogretim kurumlarinda Tiirk
vatandaglarina ana dilleri olarak okutulamaz ve Ogretilemez." Kurallarina ve Yabanci Dil
egitimi ve Ogretimi, Tiirk Vatandaglarinin Farkli Dil ve Lehgelerinin Ogretilmesi Hakkindaki
Kanunun 2. maddesinin (a) fikrasinda egitim ve Ogretim kurumlarinda Turk vatandaslarina
Tiirkge'den baska hicbir dil ana dilleri olarak okutulamaz. ve ogretilemez seklindeki
diizenlemelere agik¢a aykirt oldugunu, Ankara Valiliginin ihtarina ragmen belirtilen
sozctiklerin  tiiziikkten ¢ikarilmadigini, davali sendikanin bu sekilde 4688 .sayili Kamu
Gorevlileri Sendikalari Kanununun 20. maddesinde yer alan sendika ve konfederasyonlarin
yonetim ve isleyisleri Anayasada belirtilen Cumhuriyetin niteliklerine ve demokratik esaslara
aykin"~crtamaz «seklindeki" - diizenlemeye* aykirt "otdugundar-aniian—yasanm—ir?r~-maddesi
geregince kapatilmasina karar verilmesi talep edilmistir.

Mahkeme_ ;. tiiziikte_ ki_ hiikmun_ Tirkiye Cumhuriyeti. Devletinin toprak butiinljigi.
ulusun birligi ve devletin tekligi esaslarina karsi bir tehlike olusturmadig1 gibi, Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesinin 10. ve 11. maddelerine de aykirn olmadig1 gerekgesi ile davayi
reddetmistir.

4688 sayili kamu gorevlileri sendikalari kanununun 37: maddesinde, "Anayasada
belirtilen Cumhuriyetin Niteliklerine ve Demokratik Esaslara aykiri faaliyetlerde bulunan
sendika ve konfederasyon, merkezlerinin bulundugu yer Cumhuriyet Bassavcisinin istemi
" lizeTine 1§ davajaruTATSEfdkia’ gorévli mahalli mahkeme kTraim;TenSS51Ur? lienilinekteaiV.

Yargitay 9. Hukuk
Dairesi'nin
bozma karari




Yargitay 9. Hukuk
Dairesi'nin
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2./JJMAHKEMESI YARGIGLIGINA
ANKARA

Dosyg Na.2004/833.E.

YARGITAYBOZMA
KARARINACEVAP
VERENDAVALI _LEGITIM ve BiLIM EMEKGILERI SENDIKASI
GENEL MERKEZI
VEKILLERI i Av.Akay SAYILIR  Av.Nadir SELVi Av.Kazim GENG

Av,Zuhal COLAK Av.Mahmut Nedim EIDEM Av. Mehmet
Riistil TIRYAKI Av.Ozliirk TURKDOGAN Av.Sevil

GEYLAN ERKAT Av.Oya AYDIN Av.Sevgi

KARADUMAN Av.Necmiye BASEL Av.Ozcan TK ve
dava dilekgesi ekinde imzasi olan Avukatlar.

KABSI.TABAE [ KH.

KONU LYargitay 9,Hukuk Dairesi' nin, 2004/28345 E. 2004/24792
K. ve 3.11.2004 tarihli bozma karan hakkindaki
beyanlarimizin ve direnme karan verilmesi istemimizin
sunulmasidir.

BEYANLARIMIZ,

Usul ve yasaya aykin bozma kararina kargi asagidaki gerekgelerle direniimesini ve
davanin reddini talep ediyoruz:

1-Yargitay 9. Hukuk Dairesi'nin mahkeme kararinin  bozulmasina yénelik kararinin
gerekgeleri dogru dedgildir,

i-A)  Yargitay 9. Hukuk Dairesi bozma kararinin 2. sayfasinin ilkk paragrafinda,
"...Mahkeme davali Sendikanin tiiziiginde kanuna aykirilik bulunup bulunmadigini acillan dava
lizerine hemen  degerlendirip, buna gére Sure verilip veriimeyecedini kararlastirmak zorundadir.
Tizigid degerlendiren mahkeme yasalara aykiri oldudunu tespit ederek ligili sendikaya
diizeltme yapmasi yoniinde siire vermis olup, tizigiin kanunlara uygun hale getirimemesinin
yaptinmi sendikanin kapatiimas! oldugu halde sendika vekilinin tiiziikte degisiklik yapiimayacagi
yolundaki beyanina ragmen..,"”

1-B) "...Mahkeme verdigi ihtarla tiiziikteki diizenlemenin yasaya aykiriigini bastan
itibaren kabul etmig ve kendini baglamigtir....”  denilmistir.

Daire'nin bu gérusiiniin hukuken kabulii mimkiin degildir. Ciinki;

Mahkeme mivekkil sendikaya siire verdiginde.daha hukuki olarak taraf teskili bile
yapilmamisti. Taraf tegkili yapiimamig bir dosyada, Tuziigin degerlendirilmis olmasi veya yasalara
aykinhdin tespit edilmis olmasi ve bu nedenlerle de sendikaya sire verilmis olmasi mimkin
degildir, Bozma karari bu nedenle yerinde degildir.

Mahkeme kararini okudugumuzda, 8. sayfasinin sondan 2. paragrafinda "....4688
sayili yasa hiikiimlerine gére tiiziikte yasaya aykirilik bulundugu takdirde Calisma ve Sosyal
Giivenlik Bakanliginin ve Valiligin bagvurusu (zerine mahkemenin yasada éngoriilen stire



T.C.
ANKARA
2. is Mahkemesi

DURUSMA TUTANAGI
ESASNO - 2004/1231
CELSENO 1
CELSE TARIHI - 10/12/2004
HAKIM : KUDRET KURT 23658
KATIP : SEVIL YILMAZ 46803

Belirli ¢iin ve saatte celse acildi. Davall vekilleri Av. Zilsh COISK, «kay Sayihr>.aa-r
Selvi, Kazm Genc, M. Nedim Eldem, M. Risti Tiryaki, Oziiirk Tiirkdoga." ve digerler geidher.
Acik durusmaya dsvam olundu.
C.Bassavcilgina yargiiay bozma ilafniri'n tebli§ edildigi, go.rijioll tebligat parcasi
okundu dosyasina konuldu.
Davali Sendikanin yoneticileri de ge/d,'sr. yerlerine alindi;
Yargitay 9 Hukuk Dairesinin dosyada 6rnegi bulunan 03.11.2004 tarihli bozani Us/r;:
okundu.
Sendika vekillerinin 5 sayfadan ibaret dilekge verdiler.Ekinde ise Prf.Dr. Mesul
Giilmez tarafindan yerilmis olan disiince yazisini ibraz ettiler,, akndi okundu dosyasin;?.
konuldu. )
Ayrica davali vekili Av. Kazm Genc tarafindan Osman Dogru Tarafindan yas:sn
insan Haklan Derismesine iligkin ve aynca Ssdropoi Ulucs ve digerlen hakkinda inssn bsKis.n
Mahkemesince verilen karar 6rnegi ibraz edildi alindi okundu dosyasina konuidu.

Davall Sendika sekilerinden soruldu. Davali sendika vekilisiincien sézcii o,arak Av
Kazim Geng s6z aldi: Av. Kazim GENC vermis oldugumuz dilekceyi tekrar ederiz dedi.

Devamla ve 6zeti8Yargtay 9 Kukdk Dairesinin g&.'sk-pssits ve g&.'Cse;i?is
katimiyoruz, Ozetle, 9 hukuk dairesinin senolkaya diize™trr.s yapir.asi yonundir,
mahkemenin sire vermesi sonucunda mahkemenin kendisini, baglacigini ileri stirmustir Bu
g0rusiin hukuken degertendiriimesi ve kabulti mimkiin bulunmamaktadir. Mahkemenin siire
verdigi zaman henuiz taraf tegkili famam;snrf>am;str. Dolayisiyla bu gérisii kabul etmiyoruz.
Yine Mahkeme kararinin gerekcesi de Ysrgitay 9. Hukuk Dairesince benimsenmemis,
ozellikle tuzeél kisiiigin verilen surede tizigu degistirirse mahkemece karar verilmesine yt<
olmaaigina.karar veriimelidir. Sendika verilen siirede tiiziigi istenilen sekilde degistirmez iss
mahkemece o zaman isin esasina girip incelenmelidir,. Seklindeki mahkeme gerekcesini da
yargitay benimsememistir. Dolayisiyla 8u konudaki Yargitay goriisinii de benimsemiyoruz,
verdigimiz dilekgede benimsememe neden ve gerekgelerini ayrintili olarak belirttin
Yine 9. Hukuk Dairasi bozma kararinda Mahkemeye 4683 Sayiil Yasanin 6. rviad
takdir hakki vermedigini belitmektedir. Daireninlu konudaki gerekcesine is
: liin bulunmamaktadir. 9. Hukuk Dairesinin bozma kararlida Avrupa ins"r-
akla"r{ Sézlestresinin 10. ve ii. maddeirin  mahkemenin anladigi sekide degil boz"'*
erekcesinde belirtildigi sei<ilde anlagilmistir. 9 HuKuk Dairesinin belirtilen mac'deierddeki

.
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Ankara 2. Is
Mahkemesi'nin
direnme karan

T.C.

ANKARA
IKINCiiS MAHKEMESI SAYFA NO :2
ESAS NO :2004/1231

CELSE NO 12

CELSE TARIHI :21.02.2005

HAKIM :KUDRET KURT 23658

KATIP :SEVIL YILMAZ 46809

Belli giin ve saatte durusmaya mahsus salonda celse acildi. Davalilar ve
vekiilleri geldiler . Acik durugmaya baslandi.

Davalilar vekilleri adina séz alan Av. KAZIM GENC den soruldu, gecen
oturumdaki beyanalnrmzi tekrar ederiz, mahkemenizin kararinda direnmesini talep ederiz, ve
davanin reddine karar verilmesini talep ederiz dediler.

Dosya incelendi durugsmanin bittigi agiklandi.

GEREG] DUSUNULDU:
. 1-Mahkememizin 15.09.2004 tarih, 2004/833 Esas, 2004/752 karar sayil
kararinda DtRENILMESINE,
2~Davali sendikanin kapatilma isteminin mahkememizce yerinde
goriilmediginden REDDINE,
Dair, davalilar ve vekillerinin y uzletinde kanun yollan agik olmak iizere
verilen karar acik¢a okunup usulen anlatild1 .21.02.2005

KATIP- 46809 ) HAKIM 23658



T.C

ANKARA
IKINCI i$ MAHKEMESI BOZMA SONRASI DIRENME KARARI
SAYI .
ESAS NO 1 2004/1231
KARAR NO 1 2005/ 40
HAKIM : KUDRET KURT 23658
KATIP - : SEVIL YILMAZ 10231
DAVACI : KH.
DAVALI EG[TIM VE BILIM EMEKCILERI SENDIKASI GENEL MERKEZI
VEKILI : AV ZUHAL COLAK-ANKARA
DAVA ; SENDIKA KAPATILMASI
DAVA TARIHI :15.06.2004
KARAR TARIHI :21.02.2005

: DA VAVEtDDIA : Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan
10.06.2004 tarih 2004/875 Basin Hazirhk 2004/364 Basin Esas, 2004/5 iddianame sayisi ile
mahkememize davali Sendikanin kapatilmasi istemi ile dava agilmustir.

10.06.2004 tarihli davanamede Ozetle; davali Sendikanin tiizigiiniin
Sendikanin amaglari baghgini tasiyan 2. mad. B bendinde ".. Toplumun biitiin bireylerini, Temel
insan haklari ve ozgiirliikleri dogrultusunda demokratik, laik, bilimsel ve parasiz egitim
gormesini, bireylerin ana dillerinde ogrenim gormesini ve kiiltiirlerini gelistirmesini savunur.."”
ifadelerinin yer aldigini adi gegen kendi ana dilinde ibaresinin Anayasa nin 3. ve 42. mad. Uygun
diismedigini, bu ibaralerin madde metninden ¢ikarilmasi i¢in Ankara Valiligi'nin Egitim ve Bilim
Emekcileri Sendikasina yazdigi 28.10.2003 giin ve 301524 sayih yazisina ragmen Sendikanin
maddede herhangi bir degisiklik yapmadigini, Sendikanin 4688 Sayili Kanunun 37. mad. Geregince
kapatilmas icin ilgili mahkemeye dava acilmast konusunu Ankara Valiligi' nin 12.04.2004 giin ve
105153 sayili yazilar1 ile Ankara Cumhuriyet Bagsavciligina basvurdugunu, Tiirkiye Cumbhuriyeti
Anayasasinin 3. mad. Tiirkiye Devleti iilkesi ve milliyeti ile boliinmez bir biitiindiir. Dili Tiirkce dir.
Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'mn 42. maddesinin- 6. paragrafinda Tirkge'den bagka hicbir dil
egitim ve Ogretim kurumlarinda Tiirk Vatandaglarina ana dilleri olarak okutulamaz, ve
dgretilemez. Egitim ve Ogretim Kurumlarinda okutulacak yabanci diller ile yabanci dille egitim ve
Ogretim yapan okullarin tabi olacagi esaslar kanunla diizenlenir.

Yabanci dil egitimi ve ogretimi Tirk Vatandaslarinin farkli dil ve
lehgelerinin Ogretilmesi hakkindaki kanunun 2. maddesinin ( a) fikrasinda egitim ve Ogretim
kurumlarinda Tiirk Vatandaslarina Tiirkge'den baska hicbir dil ana dilleri olarak okutulamaz ve
Ogretilemez.

4688 Sayili Kamu Gorevlileri Sendikalar1 Kanunun 20. maddesinde bu
kanuna gore kurulan Sendika ve Konfedarasyonlarmin isleyisleri Anayasa'da belirtilen
Cumbhuriyetin niteliklerine ve Demokratik esaslara aykiri olamaz denilmektedir. Anayasa ve Kanun
Hiikiimlerine ragmen davali Sendika Tuzgiinin 2. maddesindeki " Bireylerin Ana dillerinde
Ogrenim gormesi.." ibaresini tiiziiglinden ¢ikarmadigindan davali Sendika'nin 4688 Sayili Yasanin
37. maddesi geregince kapatilmasina talep ve dava etmistir,

SAVUNMANIN. OZETI; Davalilara Sendika Tiizel Kisiligine davaname
Ornegi ushliine uygun olarak teblig edilmistir.

Davali Sendika Yoneticileri ve Sendika Tiizel Kisiligi savunmalarinda
@«anamede 4688 Sayili Yasanin 37. maddesi ve 2908 Sayili Dernekler Yasasinin 54
huleune gore ve 5442 Saylll Yasanin 4. maddesme ve 4688 Sayili Ya n 6. madde

Igili [ﬁ 07.20024arih, 2002/387 Basin Hazirlik ve 2002/656 Basin Karar sayili tak1p51zllk kararmm
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Ankara
Cumhuriyet
Bagsavciliginin
direnme kararini
temyiz dilekgesi

T.C.
ANKARA .
CUMHURIYET BASSAVCILIGI
Basin Biirosu o

Basin Hz.  :2004/875 i o o
Temyiz No: 2005/2. AL TR

YARGITAY HUKUK GENEL KURULU, BASKINLIGINA
GONDERILMEK UZERE»; >, \vf'
ANKARA 2. i$ MAHKEMESI HAKIMLIGINE
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TEMYiZ EDEN _.Metin SEZGIN-13460 Ankara Cumhuriyet Savcisi

TEMYIZ EDILEN KARAR jAnkara 2. I3 Mahkemesinin 21.02.2005 giin ¢
2004/i23] Esas 2005/50 sayili direnme karan.

KARARIN TEBELLUG TARIHI :14.03,2005

TEMYIZ TARIHI :15.03.2005

TEMYiZ SEBEBI :Kanuna Muhalefet.

Egitim ve Bilim Emekgcileri Sendikasinin kapatilmasi
icin Ankara Cumhuriyet Bagsavceiliginin 10.06.2004 giin ve 2004/875 Basin Haurhk,
2004/364 Basin Esas ve. 2004/5 Davaname sayisi ile Ankara 2. I3 Mahkemesine aglari
davanin yapilan yargilamast sonucu mahkemece davanin reddine karar verilmis.

Ankara Cumbhuriyet Bagsavciliginin 29.09.2004 giir. ve
2004/1 temyiz nosu ile mahkeme kararmin temyizi lzerine Yargitay 9 Hukuk Dairesinin
03.11.2004 giin ve 2004/28345 Esas ve 2004/24792 sayil karan ile mahkeme Karar,
bozulmus.

Mahkemece yeniden yapilan yargilama  sonucu
21.02.2005 giin ve 2004/1231 Esas ve 2005/50 sayili karan ile direnme karan verilmekte,

Egitim ve Bilim Emekgileri Sendikast tiizGigiiniin
sendikanin amaglan baghgini tastyan 2. maddesinin b bendinde toplumun biitiin bireylerinin
temel insan haklan ve ozgiirliikleri dogrultusunda Demokratik, laik, bilimsel ve parasiz egitim
gormesine, bireylerin ana delillerinde Ogrenim gormesini ve kiiltiirlerini  gelistirmesini
savunur ifadelerinde adi gecen kendi ana dilinde ibaresinin T.C. anayasasiun 3 w 42,
maddelerine uygun diismediginden bu ibarelerinin madde metninden ¢ikart-Jmasi icin Ar.kani
Valiliginin  Egitim ve Bilim Emekgileri Sendikasina yazdig: 2S.10£2003 giin ve 301524 sayili
yazisina ragmen sendikanin madde metninde herhangi bir degisildik yapmadigi.

T.C. Anayasasiin 3.,maddesinde Tiirkiye Devleti Ulkesi
ve Milletiyle boliinmez bir biitiindiir. —e—eee — .

- T.C. Anayasasinin .+.42".""'maddesinin 6 paragrafinda
Sirkce' den baska higbir dil Egitim ve Ogretim kuramlarinda Tiirk vatandaglarina Ana dillen

N/



YARGITAY HUKUK GENEL KURULU BASKANLIGINA

SUNULMAKUZERE

2. IS MAHKEMESI YARGIGLIGINA

KARA
Ankara 2. Is Mahkemesinin
DosyalNQ.-2004/123i E.200S/40K.

TEMYIIECEVAP
VEREN DAVAL j_E<3(TIM ve BILIM EMEKCILERI SENDIKASI
ERILLERI I Av, Akay SAYILIR Av. Kazim GENG Av. Zuhal GOLAK

Av. Mahmut Nedim ELDEM Av. Mehmet Rustii TIRVAKI

Av.Nadir SELVi Av. Oztirk TURKDOGAN ve Temyiz dilekgesi ekinde

imzasi olan avukatlar.
KARSI TARAF. :KH.
KONU ; Ankara Cumhuriyet Bagsavciiginin, Ankara 2. is Mahkemesi'

nin 2004/1231 E. 2004/40 K. ve 21.02.2005 tarihli direnme
kararinin, temyizine iligkin talebinin reddi ile, mahkeme
kararinda ve dilekgemizde belirttigimiz nedenlerle Yargitay 9.
Hukuk Dairesi'nin 2004/28345 E. 2004/24792 K. ve 03.11.2004
tarihli bozma kararinin kaldirilarak, Ankara 2. is Mahkemesinin
kararinin onanmasi istemid
OLAYLAR :
Ankara Valiligi, Ankara Cumhuriyet Bagsavciifina yazi yazarak mivekkil sendikanin
tizagunin 2/b maddesinin, Anayasa'mizin 3 ve 42 maddelerine aykinlk olusturdugunu, bu

nedenle sendikanin 4688 saylli yasanin 37. maddesi gere§ince kapatilmasi igin gerekli
davanin agiimasini, istemistir.

Yargitay Hukuk
Genel Kurulu'na
sunulan temyize
tevap dilekcesi




ir dava

Valilik tarafindan Egitim-Sen'e tiziigiinde "anadilde e@itimi destekledigi’
gerekcesiyle aC|Ian kapatma davasinin siyasi gerekcelerle acildigi belirtildi

we Tiirkv I Tarkh  rend, Baalipcleom serbestge 8- acglzisb, Bu bekwku da v
dil ¥ leUgekrde egaink it sl hadkinin alclugiie gk acedan yorumlansak.”

mesine olumisk saflandi. A\n- btlirkn OUrnsunlirl siryineli: CHP Denizli Milletvekili
tim Balsanligihu . Mustafa Gazaler, ise sunlar

i e i By . B0 e 'Egitim-Sen tabela
sendikasi degil'

DISK Hukuk islet-i Avukaii
Necdet Okcan iseTtirkiye'mn
ﬁl'fu'ﬁfd'f,m“.d..,':f:\\"'.f“ " inratacig 87 sy 1.0 55 % nin 2t <t I.+" AMU Emekgileri Sendikalari
degtiesd'e dikkal gebel Bu Lepten kapalibmak liicimest SV Konfederasyonu (KESK) Genel Baskant
Sami Evren, konfederasyona bagh Egitim-Sen
hakkinda tiiziigiindeki bir madde nedeniyle

Eg ¢ - 1 it bubeiin sendi- hukuk ¥arnegast. Daha one
) : Yalznn % sloyistoeini, fanklee  cekl davalar rakipsiziikle so-
o - - kaj>aima davast acildigimi belirterek, "Egiti:
Sen, bir iabeta sendikasi ohnadigt glbl siyasi

Siileyman Cele. Eran Kagkin va $ami Evien,

kazanan Fitim-Sen'e
stvwisdngi akeder neslyniyle
kapauna dsvash amann
Twkuki Wi ienseh yokoer. B
ramaimiyla digines v
anglrlename aepdriigini
engedlenumesidir.

Al aklp -

ﬁ:m:\ Kzl Hakume -smkih

HUSIIU Ondfii-THD QewEi ’ menicri cezalan- iktidarlarin yan kuruIU§S hlg dcgu ir" dedi.
Baskani: Bireylerin am_d._ql.dc dan binleri- Tiirkiye Devrimei I endikalar
Sgrenim gormesi ibsresii mek i¢in de- Konfederasyonu (DTSK) Baskani Sulcyman
tiiziik hiikrai'haline gethrmek mokrat davramyor. Bunlar ge- gclcbl tnsan Haklan Demegi (IHD) Genel
demokratik bir SEam iski. Davanin geri cekilmesi askan Yardimeisi Eren Keskin ve Tirk Mimar

! hakkidir, tnsan hatlac
uluslararasi hukukit
Korumast altmdadic.

igin gigler a [ ve Mithendis Odalar Birligi (TMMOB)

liyor. Sendik:
Yénetim Kurulu Uyesi Nail Giiler'in de

yeti yok. Ana son y
lan degisiklikle 90. e si olmad; celeyect katildigi toplantida konusan Evren, Egitim-

soyledi
emri altinda olan yerlere ayn
siyaset gizerken, demokrasinin

Sen'e acilan davanin konusunun_hukuki
dayanaktan oklugunu savundu. Evren, davanin
iz ilk dum§ma§mm olan 13 Temmuz'da

Gnemli "““'“"_“' an sendikala- Tiirkiye'nin dort bir yanindan Ankara'ya

n “:'“(i'”‘" " “I"“‘f“‘b "l“k " gelerek desteklerini gostereceklerini soy
met dista theral igte bastuea. DISK Baskam Cclcbl de "Egitim-Sen'in
kapaiiima girisimini kintyoruz" dedi.

H. Yiiksel Bicer-CHD Baskam
Bu bir giig gosterisi. "Islersek
sizi kapatirz' demeye r
peaacipottat, Idare icraatmn :
Egennacigi densck ve
sendikalaz) gezilanGmyof.

RADIKAL/06.07.20

Yasalara ragmen dava

'AB'ye uyum yasalarr'nin uygulanmasindaki sorunlar bitmek bilmiyor. Ankara Bagsavciligy,
b|reyler|n anadﬂlermde dgrenim gormesini' istedigi icin Egitim-Sen'e kapatma davasi acti

, ANKARA - AB siireci icin de ya-
samsal 6nemi olan demokratikles-
me reformlari, bu kez 200 bin iiye-
[i Egitim-Sen'in kapatilmasi icin
dava acilmast direnciyle karsilasti.
Ankara Bassavciligl, tiiziigiindeki
'Bireylerin anadilde Ogrenim gor-
mesini savunur' ifadesi nedeniyle
Egitim-Sen'in kapatilmasini istedi.

Ankara Bagsavcisi Hiiseyin Poy-
raz'in, valiligin istemi {lizerine 10
Haziran'da hazirladigi 'davana-
me'de, Egitim-Sen'e actig1 kapatma
istemini soyle gerekgelendirdi:

"Anayasa'ya gore Tiirkiye devleti
dili Tirkgedir. Tiirkgeden baska
higbir dil Ttirk vatandaslarina ana-
dilleri olarak okutulamaz ve Ogrc-
tilemez, Kamu Goreviiieri Sendika
Kanunu'nda el ‘sendikalarin isle-
yisleri Anayasiadiski Cumhuriyet'
in nitelikleri ve demokratik esasla-
ra aykin olamaz' denilir. Anayasa
ve kanunlara ragmen davah sendi-

ks, 'bireylerin anadilinde 6grenim
gbrmcsl ibaresini tiiziiglinden ¢i-
karmadigindan, sendikanin kapa-
tilmasina karar verilmesi.,,"

Stiyiik celigki

Dava gerekeeleri,
giitlenme Ozgiirliigiinii hedefleyen
uyum calismalariyla ciddi geligki
olarak goriildii. Ciinkii 6ncelikle
anadil yasaklan, 4771 sayih uyum
yasastyla kaldirilmusti.  Ardindan
Kiirtce Ogretim kurslarina izin ve-
rildi, devlet televizyonu TRT'den
Tiirkge disindaki dil ve lehgelerde
yayma baslandi. Simdi valilik ve
bagsavcilik bu adimlan yok sayip,
anadii istemini suc gosterdi.

tki yil Once. Kiirtge &grenim iste-
miyle dilek¢e veren yiizlerce iini-
versiteli hakkinda davalar agilmis-
la. Ancak kisa siire once kaldirilan
VP ozgiirliikleri en fazla kisitladigt
Kyn i'h*diilvn  DCiM'lot; uyum ya-
sasina dayanatak, 'Sug olusmaz' di-
ye saniklari beraat ettirmisti.

Ayni dilekgeler nedeniyle okul-
lardan atilan 6grencilerle ilgili id:
re mahkemeleri de Ozgiirliikgii
vaklagimla yiiriitmeyi durdurma
kararlan verirken, uluslararasi s6z-
lesmelere de génderme yapmusti.
Davanin, Uluslararast Calisma Or-
giitli s6zlesmeleriyle agikca catisti-
gina da dikkat cekiliyor.

Savclilarfarkligarasfe

Davayr tartismali yapan diger
onemli ayrint1 ise, savcilarin goriis
ayriigl. Ciinkii anadilde 6grenim
istemi nedeniyle Egitim-Sen'e da-
ha 6nce de sorusturma agilmus, an-
cak Ankara Basin Savciligi 9 Tem-
muz 2002'de su gerekceyle takip-
sizlik vermisti: "...Aliadilinde 6gre-
nim' konusunun hem kamuoyun-
da ve hem partiler arasinda 3'ofun
sekilde tartigildigr... bu sekilde tar-
tigilan bir konu icin sendikaya ka-
patma davast agilmasi ve yonetici-
lerine ceza istenmesi hukuka uy-
gun diismez. Saniklarin sug kastty-

la hareket ettigini gosterecek ye-
terli-inandiric1 kanit elde edileme-
diginden, olay ve saniklar hakkin-
da kovusturmaya yer olmadigina.,,”

S6z konusu davadaki bir biiyiik
geliskiyi de, ayn tiiziigiin, TS Ekim
2002 1ar|h nde Calisma Bakanh-
ik degisikligi bakanli-
gimizca incelenmis olup, yasaya
aykirt bir durum  goriilmemistir”
[fadesiyle onaylanmast olusturdu.

EittimcHor ayakta

13 Temmuz'da ilk durusmast ya-
pilacak dava, Egitim-Sen'de Org
1ii 200 bini askin egitim emekgisi-
ni ayaga kaldirdi. Yonetim, dava-
nin derhal geri cekilmesi istemiyle
11'inde Ankara'da biiyiik protesto
hazirligr baslatti. Sendika Genel
Baskam Afaaddin Dinger su tepki-
vi gosterdi: "Dava, estirilmeye cali-
silan demokratiklesme riizgdnnjii
yalandan ibaret oldugunu goster-
mistir, Uygulama hukuki olmak-
tan gok siyasal niteliklidir."
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ll glinde,

Kapatma davast...

Anlamak gercekten de zor. Aydin, bik,

yurtsever 6gretmenlerin en bilyiik sendi-
kal orgiitii kapatilmak isteniyor. Sebep? Tiizii-
"Bireylerin anadillerinde ojjre-
nlm gormesini ve kultiirlerini gelistir-
mesini savunur" diye bir madde varmis da
ondan! Peki, bu olay hangi giinlerde oluyor?
Devletin televlzyonlanndan anadilde yayimla-
rinm yapildigr su giinlerde!

Tam bir kara mizah 6rnegi... Anlamanin
asil zor oldugu sey ise savcilik daha dnce bu
konuda takipsizlik karan vermis... AKP iktida-
rinin Calisma Bakanlig bile tliziikte yasaya ay-
kin bir durum yoktur, demisken kapatma iste-
minin Genelkurmay'dan gelmis olmast... Ka-
patma davasinin bunun lizerine agilmasi.

Egit - Sen Bagkani Alaatiin Dinger'e bu
garabete ne dedigini soruyoruz. Yanit:

- Kapatma isteminin Genelkurmay'dan
gelmis olmasi konusunda bir sey soylemek is-
temiyorum, sadece takdirini kamuoyuna bira-
kiyorum. Bu dava bastan asagiya garipliklerle,
cifte standartla dolu.

-Ornegin?

- Birincisi, Once, tii-
ziikte yasaya aykin bir
durum yoktur, : diyen .
Calisma Bakanhgi'nin Ge-
nelkurmay'dan yazi gelince
ilk goriisiinde direnmemesi,
hemen cark etmesi. ikincisi davanin ceza
mahkemesinde degil, is mahkemesinde agil-
mis olmasi. Hem sendikamiz kapatilmak hem
de biz yoneticiler hakkinda ceza isteniyor. Bu-
rada cok acik bir usulstizliik var, ¢linkii normal
olarak tiiziiklerden yoneticiler sorumlu tutul-
maz. Aynca bu davanin tam da yetki mesele-
sinin giindemde oldugu giinlere getirilmesi
cok diislinduiriicii...

Tabii en distindiirticii olani, Milli Egi-
tim'deki gerici hamlelere karsi ¢ok etkin mii-
cadele veren bir kurulusun, Milli Egitim'deki
geriye gidisten ¢ok sikayetci bir kurum tarafin-
dan kapatilmak istenmesi...

Bu durum dilimizde "bindigi dali kes-
mek" deyimiyle anlatiliyor.

HURRIYET/10.07:2004

NKAKA Valilitti, gilim-SentivHf.:-
A:i n Ciiivrrvzitk'taiki Hunolurino ey-
m)\ yapmak demesin€’I/in vennt-cii
we Girvttiplik' I.s/dtve Pa/aru”{IUMIF'M
valandzslara bile kapatn,

Valilik karaning giwe, Pa/;v 3. 4 i\
<ariesi giindi, Clvenpark vatandaglara ta-
miarnen kapatdacak, Givenparikia sadece
prdister olacak.

E£gifim-Sen'in lo/i§unde AndJifJp<fi-
fin V-if)iIMWiiv.rinf bif hukuni huiunciu-
gunckzn, Cunihuriyet Saveiligi larafinH.m
buluihniin. Anayasaya aykir oldugu ne-
rekrt*iyk fu/tikton (; ikan Imasiam K1
\nk.u /.Asliye I-lukukMa!ikemesi'iX!
K\A\>\ai;inith Sahj"unuya\ Jila(ak Juius-
ma éncesi, LtinkSen, (_"|0vcnf)a|k'h ikt
gunluk olumici e\leri)f yjpni<ik isin m; ve
bu t'ylernollim™ inkivfficiK liKJCTi v.ikla-
sik 20 bin kikinin katimasini plantamigt,
Valilik, bif"igime: 1/invennecil,

5121 (Iu/ey bir Valilik vetkilisi, hu konu-

s FzivitTiith(ju\cnp. ik YK AxJr k-
i Parkf'nda yapilmasini 6nerdik. Ancak
kabuledilmedi. Ankaradigindan gelen
otobiislerin direk adliye Oniine gitmesine
izin verilmeyecek. Otobiisler Hipodroma
ahnacak dedi. m ANKARA

Valilik'ten Giivenpark'ta 6nlem
£grfim-Sen {yelerinin, Pazarve  vermeyen Ankara Valiligi, Giivenpar
Pazartesi giinierini kapsayan M ks Pazar ve Pazartesi giinleri vdten-
gunlik oturma eylemi yapmasina izin - daslara bile kapatti.

-Sen tlen eylem

“am iyt btk W g
ekl i v lehgsferde pgiom yapil-

et kl.»,lum Cir-
rav, DKHAP Cemil
Kwnal Pffe, DKH AF Di~
<irV,elsdtypH?il«HeYur<iuwy




Yargl Egitim-Sen'e
60 gun sure tanidi

Egitim-Sen hakkindaki kapatma davasinda mahkeme,
sendikaya tlizuguni degistirmesi igin 2 ay siire tanid.
Icerde dava surerken disarda 5 bin kisiiik miting yapildi

\1 AVCILIGIN takipsizlik kararima ragmen
Genelkurmay Baskanlig'nin bagvurusu
iizerine agilan Egitim Sen hakkindaki
kapatma davasinda mahkeme sendikaya,
ilizilguso. degistirmesi igin 2 ay sure

rdi. Bil siireyi sendika degisiklik yap-
mak igin kullanirken mahkeme 16ziigou Anaysssr'ya
iiykin tkip olmadigim inceleyecek.

Yaklagik 2IR) hin dyesi bulunan Egilim Sen'l
li/iigimde "anadilde egilim" istedigi gerekgesiyle
kapatilin a st istemli, diinkii ilk durusmasi yapilan da
va siireci Ankara Valiligi'nin sue duyurusu iirerine
basladi. Sue duyurusuna saveiligin takipsizlik karari
verirken. Galigma ve Sosyal Gilvenlik Bakanligi da
(iziigii Anayasa ile yasalara uygun buldu. Ancak
Genelkurmay Bagkanlyji devreye girince durum de-
gisti ve bu kez sendikanin kapatilmasi igin dava agil-
di. Davamn diin yapilan ilk durusmasinda da bir di-
zi ilginglikler yasandi. Davaya bakan Ankara 2'nci ts
Mahkemesi Hakimi Kudret Kurt, yaklagik 50
avukatin katladigi durusmada, avukatlarin sendika
tiiziigiinin Anayasaya ve yasaya aykin olmadif
yonii s deki iddialarnin arastnilmasi gerektigine
karar verdi. Hakim Kurt, bu yondeki ara kararindan

1

hemen sonra sendikaya, Anayasa'ya aykin olup
olmadigim kendisinin de inceleyecegi tiizilgii

degistirmesi igin 61) giinliik siire verdi.

DISARDA MITING VARDI

Dava adliyede devam ederken Sihhiye meydanin-
da da protesto mitingi yapildi. Dayanin ertelenmesi-
nin ardindan, Egitim-Sen Genel Baskam Alaaddin
Dinger. mahkemenin kararini, "hukuksal bir kome-
di” olarak niteledi. Miting nedeniyle Sihhiye Meyda-
nr'na agilan yollar ve yiirliyiisiin yapildign Talatpasa
Bulvan trafige kapatilinca Ankara trafigi felg oldu
Tiirkiye genelinden gelen 5 biri 5 yiiz sendika iyesi
mitingin atanma tek tek aranarak girdi, ursan ATAR
- Goksei CAVLAV - irem AYSUN// Wr>\

KURTGE SLOGAN ATILDI

"Egitim-Sen kapatilamaz”, "Ana dilde egjitim engel-
lenemez" sloganlari atan 6gretmenlere, bazi siyasi
parti ve sivil toplum &rgiitleri de éesfek verdi. Baz
gruplar Kiirtge ssrkiiarla halay gekip, siogars att:,

Ankara 2. Is M a h kem esi, liiziigiindeki 'anadil-

lerde egitim't savunan madde nedeniyle Egi-
iim-Sen'in kapatilmas: igin acilan davanin
yanhsligim belirledi. Ancak mahkeme davay1
reddetmek yerine, sendikaya tiiziigiinii di-
zeltmesi icin 60 giin siire tanidi- Sendika yone-
ticileri de "TSukuk komedisi yasaniyor” dedi.

WUI\H Kf SKIN-'N HABfftl /. SAYIMDA

s e 2 :
nlerce iiyesiyle davanim geri cekilmes igin eylem yapiyor,

£

Derneklerde uyum

Piiiis ve asker gibi Orzel yasasi bulunanlar hari¢, memur-
lar dernek kurabilecek, Uyelikte yag simirt 12 olacak.
Demekler yurtdisinda sube acacak, parti, sendika ve
sivo orgiitlerden yardim alabilecek, AHMET KIVANG 7-BE

CUMHURIYET/15.07.2004

Egitim-Sen kapatma davasii Egitim Enternasyoneli'ne tastyarak kinama karar cikartacak

Davaya uluslararasi boyut

i ANKARA (Cumhuriyet Biirosu) -
Egitim-Sen Genel Egitim-Sen Genel Bagkani AlaadOlu

Baskani Dinger, tiiziik Dinger,
degisiklisi 1 ma davasina karsi eylemlerini genis-
egisikligt yapilip leterek siirdiireceklerini soyledi. Din-
apilmayacagina ger, 21-22 Temmuzda 160 Glkeden

yaplrayacas o

Orgiitiin karar

verecegini belirtirken
'Ama siurf onlar istiyor
diye bir degisiklik
yapmay1z' dedi.

karan gikaracaklarini kaydetti

patma davasiyla ilgrti bundan sonra

izleyecekleri yoiu degierlendirdi. Sen-

kendi kurullaninda karar verecegini
belirtin Dinger, "Epto-Sei demok-
endika hakkinda agilan kapat- ratik bir orgiittiir. Byle hassas ve  ve
Onemli bir konuda 7 merkez yonetim  Din

Ama, biz kimsenin icazetiyle kurut-
temsilci icrtnin kaulimuy ia Bremadik. Bfifleri dayatn diye kararlar ahpnu oynaniyor. Busu biitan kamuoyu
zilya'da yaptiacak elan "EgJOm Enter- degisIkSkfec yapan bir orgiit depz” nun degerlendirmesi gerekiyor. Gere  kaydetti
Basyeaali'nden davayla iigiii kinama diye konustu

Davanin 15 Bylfil 20(M tarihine er- tatep edecegiz* dedi
Dinger, sendika hakkinda agilan ka- telenmesine tepki gosteren Egilim-
Sen Gene! Bagkam Alaaddin Ding
bunun "hukuk

egini soyledi

oturup Karar vermez

giiniiik siire igerisinde, tizik defisik katlmuyla gergeklestirilecek olan 4
ligi yapip yapmamaya Orgiitiin karar Egitim Enternasyonali Kotigresi'ne

kendilerinin de gidecegini soyledi

‘Ancak, bu bir diz ¢oktiir- Kongreden, davaya karst bir kinama
me, dayatmadir. Sirf onlar istiyor duekaran gikaracaklarnim anlatan Dinger,
bir degisildik yapmayizBir tiyatro oyu-katthma biitiin ilkelerden de olayr

ayrica kinamalarini isteyeceklerini

kirse /m yargian davadan ekilmesini  Dinger, "Avisapa am cogfli £&£&)& +

Davaya kargi baslafukian eylemle-

dekiegdm ergdacrijfedayalapiKi%-
kSerkuizldahadaartiBiirafcoE “ckr-

1 ini vurgu- 0ll« h6Mm#aci iz
1 »ir komedi” oldu- layan Dinger, 21-22 Temmuz'da Bre- rinde baski olusturmasini saglam
dikanin, bundan sonra ne yapacagina gunu belirterek sendikaya taninan 60 zilya'da 160 iilkeden 1200 delegenin galisacagiz" seklinde konustu
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BIRGUN/04.07.2004

EQitim-Sen ve
demokratiklesme

nkara Valiligi, anadilde egiti™ destekle-

digi gerekcesiyle Egitim-Sen in kapatil-
mast igin yarglya bagvurmus. Bu basvuru;
tiikemfade demokrasinin, ¢ogulculugun ve
calisanlarin orgiitlenme Ozgiirligiiniin igsel-
lestirilemedigini gosteren 6nemli bir 6rnektir.

Bir yandan AB'ye uyum yasalar cerce-
vesinde, "kapsamli bir demokratikies-
me'dert bahsedilirken, diger yandan da
yasakc1 ve yasaklayict tutumlarin devam
etmesi bliytik bir celigkidir.

Her zaman soyliiyoruz; insan haklari
bir biitiindiir ve evrenseldir. Demokrasinin
uluslararast normlart vardir. Bunlara bir
biitlin halinde uymak gerekir. Ekonomlk-
sosyal haklar ve dayanisma hakki da birey-
sel ve siyasal haklar kadar 6nemlidir. De-
mokratik toplumlarda, hicbir diisiincenin
devlet katinda ayricaligr yoktur. Her diisiin-
ce Ozglirdiir ve Ozgiirce dile getirilmesi gii-
vence altindadir.

Demokrasilerde diisiincenin agiklan-
masi su¢ olmaz. Ciinkii bir diisiincenin
ayiklanmasinin suc¢ sayilmasi, diisiincenin
Oziine kangmak anlamina gelir. O nedenle,
yasaklama ancak siddete basvurma ya da
acikca siddete cagri yapma hallerinde s6z
konusu olur; yani diisiince degil siddete
basvurma ya da siddeti tesvik etme ceza-
landirilir.

AKP hiikiimetinin, demokrasinin bu ev-
rensel icerigi ile pek ilgili olmadigi anlasili-
yor. Aksi takdirde Icisleri Bakanligi'na baglh
bir valinin Egitim-Sen'in kapatilmasi iste-
miyle prgiya yaptigir basvuru hemen geri
cekilir ve benzeri olaylarin yasanmamast
icin gerekli 6nlemler alinir ve bunlar kamu-
oyu ile paylasilirdi,

EgMm-Sen, cok zor kosullarda, 6gret-
menler tarafindan kurulmus, tilkemizde
sendikal hak ve «giirliiklerin gelismesine
onemii katkilari olan bir sendikadir. Kurul-
dugu gilinden bu yana egitimin sorunlarinin
¢6ziimil konusunda da 6nemli calismalar
yapmaktadir. Bu calismalardan yararlanma-
s1 gisetan AKP hiikiimetinin EgBrn-Sen't

yasaklamayakalkmasikabuledlem«.

Ayrica; gercek demokrasi, farkh kiiltiir-

lerin olusturdugu cok kiiltiirlii toplumu bir
arada tutmanin da en etkili yoldur. Ciinkii
demokrasi farkli dil ve kiiltlirlerin serbestce
ifede, korunma ve gelistirme hakkini da
Icerir, Bu husus, iilkemizde barig ve kar-
deslik icerisinde bir arada yasama agisin-
dan da biiyiik 6neme sahiptir.

Tim bu nedenlerle, konusu egitim olan
bir sendikanin, tiiziigiinde ana dilde egiUm
vb. konularin yer almasi son derece dogaldir.
Tiirkiye'de yapilmasi gereken sey; banscil
yollarla acgiklanan diisiincelere yasak koy-
mak degil, demokrasinin gelismesi ve derin-
lesmesi icin en son derece gereMi olan, sen-
dikal orgiitlenmeyi ve sivil toplum orgiitlen-
mesini glivence altina almak olmalidir.



Egitim-Sen'i sahiplenmek

"Toplumunbiitiintimlerinin, temelinsanhaklari

vaodzglirliikleridogrultusundademokratik, laik, bilim-

sef ve parsse offim anaciie-
rinde 6grsnirngermesinivekdiltiirtminigallOnmsin!
mvunur."(f-glUm-SmAna Tiiziigi, Madde; 2)

Miicadelesi ve emegin-emekgi siniflarin 6zgur-
lesmesi ugruna yirlyusini surdiren Egiiim-
Sen'in baginda "kapatma” tehdidi "Demeklesin ki-
lici” gibi sallandiriliyor.

Emekgilerin temel ilkelerinden olan. "Dayanis-
macilik”, "Demokratiklik” ve "Esitlikgilik" cizgisin-
den gecmisten giniimiize dek 6diin vermeyen
Egitim ve Bilim Emekgileri Sendikasi'min hukuk ve
demokrasi digi yontemlerle etkisizlestiriimek islen-
mesi oldukga dustindiructdiir.

Basta kamu calisanlar sendikal hareketinin
onclisii KESK olmak Uizere, emekgi giizergahinin
motor glict olan Egitim-Sen'e yonelik 10 Haziran
2004te acilan "kapatma" davasi ciddi endigelere
neden, olmakta ve herkesin dogru okumasi gere-
ken mesajlar iletmektedir.

10 Haziran 2004 tarihinin altini bilerek gizdik.
Cunkii bir giin dncesi ¢arpici gelismeler yasan-
migll Yani 9 Haziran giinii DEP milletvekilleri Ley-
la Zana, Hatip Dicle, Orhan Dogan, Selim SA-
DAKin saliverilmisti ve 80 yila yakin bir zamandir
yok sayilan bir halkin, "Kirtlerin" yani sira bu cog-
rafyada yagsayan diger toplumsal, kiiltirel zengin-
liklerin dilsei baglamda da olsa devletge kabulii
ve taninmasi anlamina gelen TV yayinlar baglatili-
yordu.

Neden acaba bu agilimlardan bir giin sonra
Turkiye'nin en biylik emekgci orgitiine kapatma
davasi agiliyordu? )

Hi¢ uzatmadan sdyleyebiliriz ki, aslinda yanit
oldukga agiktir. Yanitin agikhigr davayr acan kuru-
mun basinda olan bakanin "bizde demokrasi de,
sopa da var" anlamina gelen aciklamalarindan
anlagimiyor mui

Acikcasi gerceklesen sudur; sistemin hizme-
tindeyseniz problem yoktur. Yok eger emege ve
: . insana 6zgiirliik, baris, kardeslik

mfm ve demokrasi diyorsane, hele
hele kendi disindakilerinize,
oOtekilere "haklanni verin” tale-

binde bulunuyorsaniz iste o za-
man igler degisir...

. Egitirn-Sen de tam da bunu
yapmig, "gelene agam, gidene
pasam” dememis gok yiiksek
ve duyulur bir seste "kral cip-
lak™ diye bagirmistir!

Biz demokrasiden insan hak
ve Ozgirliiklerinden yana olan-
lar, yani "kral giplak” diyenleri
yalne mi birakacagiz, yoksa id-

w OSHAN TRGIN »

dialanimizin, vaat ve taahiitleri-

sumacerginf Seiolynel

mizin arkasinda mi duracagiz?

Bu soruya olumlu cevap
vermek acisindan kosullarin ol-

dukea elverigli oldu§unu pesinen belirtebiliriz. Ne-
dir elveriglilik? Ve -veya- ne yapmaliyiz?

oncelikle basta KESK'e bagh sendikalar ol-
mak iizere tiim isgi ve kamu emekgilerinin érgiit-
leri, (6zetle sendikalar) hemen, simdi genel kurul-
larini olaganustu toplayarak 6gitim-Sen tlizigi-
niin 2, maddesini virglline dokunmadan kendi
tuiziik veya anailiziiklerine gecirerek, sisteme "bi-
zi de kapatin” ¢agrisinda bulunmalilar. Boylece
sistemin, AKP'nin Avrupa ve diinyaya karsi takin-
dig1 Ozgiirlik ve demokrasi maskesi diigiriiimiig
olacaktr..,

Tarih, bu goérevi; Tirkiye'nin emek orgiitleri ve
demokrasi giiglerinin aniine koymustur!

Tarihsellesmek, tarihe onurla gegmek sansi
higbir zaman bu giicler icin bu kadar yakin ve bu
kadar imkan dahilinde olmamistir!..

Oyleyse, haydi 11, 12 ve 13 Temmuz'u bir
baslangic yaparak, ama baslangigla sinirlandir-
mayip siireklilestirerek tarihin ve insanligin bizden
beklediginigergeklestirelim.

Yoksa Egitim-Sen'e yonelen saldinnin onunla
sinirl kalmayacagini asla aklimizdan gegirmeme-
liyiz.

Haydi emekgilerin ve emegin temel ilkeleri
olan dayanismacilik, demokratiklik ve esitiikciligi
yasam gerekgemiz yapmaya!

Haydi Egitim-Sen'ft sahip cikmaya!

Haydi Egitim-Sen'li olmaya!

Haydi Egitim Sen sahsinda kazanimis hak ve
deflerler© karsi saldin anlamina gelen "kapatma”
davasina DUR demeye!

Bu dogrultuda, giin kazanilmis haklan kalici-
lastirmak, ilerletmek giintidiir. Giin emegin, emek-
¢inin umudunu yeniden yaratarak giinesli génlere
yurtimenin gunadar!

Ve giin 11,12, 13 Temmuz'u basar ve kaza-
nimlarla taclandirmanin gérev oldugu, borg oldu-
§u, sorumluluk oldugu gunddr.

Ne mutlu bu giizergahin yolculanna!..



D tinden Kalanlar

Issiz bliyime

i £ Ekonominin iyi-
ye gittigi, bilylime
rakamlari deste-
giyle agiklandi.
Ancak bu biylime-
nin ne istihdam
yaratmasi séz ko-
nusu, ne de Tiirki-
ye ekonomisinin
yapisal hale gelmis
sorunJanni orta-
dan kaldirmasi.

MURAT
CELIKKAN

iHeeiSfckBigradikai.cem.tr

Bilylimeye ragmen issizlik artiyor. Igsiz-
lik Sigortasi Fonu verilerine gére Igsizlik
6denegi alanlarin sayisi, bu yilin ilk
yansinda yiizde 33.6 artis gostermis.
Ekonominin i¢ talepteki artigin etkisiyle
hizlandigi tespit ediliyor. Bu canlanma,
halkin borglanmasiyla saglanmis. 2003
sonunda 16 katrilyon olan tiiketici kredi-
si ve kredi karti buyiiklugi, 11 Haziran
itibariyla 24.4 katrilyona ulagmis. Aras-
tirmaci Mustafa Sénmez bu durumu séy-
le agikliyor: "2001'deki yiizde 9,5 kiigiil-
meden sonra, 2002'de yiizde 8, 2003'te
yiizde 7'ye yaklasan biiylimenin ardindan
isgiiclinin gelir pastasmdan aldigi payrn
azaidigini, hem de 6nemli éigiide
azaldigini gérilyoruz, Maas ve Ucret
gelirleri, 2000'de mihi gelirden yiizde
29.2 pay alirken 200I'de Once yiizde
28'e, 2002'de yiizde 26.3'e, 2003'te ise
yiizde 26.1'e gerilemis bu pay.”

Bu bilylimenin Tiirkiye'nin borg
ylikiinii azaltmasi da s6z konusu degil.
Ekonomide bilyiime denen diisiik ticret
ve maas, disiik tarim geliri ile
yoksullastiran bir biiylime. 8u biyiime
Turkiye'de gelir dagilimi adaletsizligini
daha da buylitecek.

Tirk-Yunan dostlugu

Turkiye ile Yunanistan arasinda
oldugu kadar, Avrupa Birligi ile de
dostluk ve Isbirligi iligkilerini
gelistirmek igin kurulmus bir sivil
toplum o6rgitudir. 2001 yilinda Tiirk ve
Yunan akademisyenieri, bilim, devlet ve
Is damlari iie sanatgilar bir girisim
baslatti. Amaglari bir Tiirk-Yunan
Dostluk Festivali temelinde iki iilke
halklari arasindaki iligkileri
gelistirmekti. Ven Goniillilleri Dernegi
once Bozcaada'da bir festival
gergeklestirdi. Geleneksellesmesi
hedeflenen bu festival, gegen yil
Canakkale ve Bozcaada ydneticilerinin
engellemesi sonucu yapilamadi

¢

Bayil Oefne-DaphneTirkYunan
Dostluk Dernegi adl bir sivil 6rgut
kurdular. Her iki llkede de I11. Tiirk
Yunan Dostluk Festivali'ni gergeklesti ri-
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yorlar. 19 Haziran'da Alexandropolis'te
baglayan festival, 7-8 Temmuz
tarihlerinde de Midilli Adasinda siiriiyor.
Ala Akay'in kiratorligi'nde bir karma
plastik sanatlar sergisi ve Ragip
Duran'in moderatorliigiinde
gerceklestirilecek edebiyat paneli,
Midilli'nin iki ana etkinligi. Geceleri de
Mesotopos Dans ve Miizik grubu ile
Yildiz Kenter & Talat Halman'Sehirler
Sehri istanbul’ gésterileri yapilacak.
Sonra Assos ve Bozcaada ziyaret
edilecek. ki iilke halki arasindaki
dostluk ve iligki, yaratilmaya calisilan
her tiirlii engele ragmen gelisiyor.

Egitim-Sen'i sahiplenmek

Kamu Emekgileri Sendikalari
Konfederasyonu, 12 Eyliil sonrasinda
en etkili ekonomik demokratik
miicadele veren kurumlardan biri oldu.
Kamu galiganlarinin toplusdzlesmesi ve
grev hakki Igin verdikleri miicadeleye,
Tirkiye'nin demokratiklesmesi igin
genis ¢apl etkinlikleri eklemlediler.
Bu konfederasyon biinyesinde bulanan
Egitim-Sen, 200 bin egitim
emekgisinin Orgiitii. Bildiginiz gibi
13 Temmuz'da kapatma istemiyle
yargilanacak. Tizigunde anadillerde
Ogrenimi savunan bir maddeye yer
verdigi icin, Gocuklarina Kirtge isim
vermek isteyen insanlari fisledik,
gozaltina aldik, yargiladik. Yizlerce
universite Ogrencisini, anadilde egitim
istedikleri igin magdur ettik,
hayatlarini karattsk. Sonunda TRT,
estek kostek, Kirtge de yayin yapmaya
bagladi. Ne oldu? Hig! Magdur edilmis
bunca insan hayati diginda. Simdi
sira egitim emekgilerinin érgitiinde
mi? Tiirkiye'de demokratiklesmeden
yana olanlar Egitim-Sen'e sahip
citkmali- Bir adim ileri iki adim geri
ylriylisiiniin Tirkiye'deki temsilci-
lerine karsi Egitim-Sen ile bu dayanig-
may! géstermek bir zorunluluk.



Nail GIRELI

Aptal ve zeki, cunku
kurnaz

Aptal akilli, gerzek zeki... Hepsi bir arada olur
mu, olmaz mi? Cikarsa bilim ¢iksin igin
icinden; biz igin pratigini biraz girgirlayalim.
NATO'lulara Topkap! Sarayr’'nda verilen
yemekte bizim gazeteciler ABD Bagkani
Bush'un basina ustisup hatira fotografi
cektirmisler. Disigleri Bakani Abdullah Gul de
bizimkilere dokundurmus:

"Hepiniz ABD'nin Irak politikasi aleyhine
yazilar yaziyorsunuz, ama fotograf gektirmek
icin ABD Bagkani Bush'u tercih ettiniz. Ayni
masada bulunan ve Irak stirecine hep karsi
cikan Fransa Cumhurbaskani'yla fotograf
cektirmeyi akliniza bile getirmediniz?”

Aristo mantigina gére, simdi bizimkiler aptal,
Gul zeki mi oluyor?

Hatira fotografinin gerekcesini ve sonucunu
bizimkilerden biri agiklamis. Meger Bush'un
aptal mi, zeki mi oldugunu anlamak igin
yanina gidip fotograf cektirmigler. Masaya
donuglerinde de herkes Bush'un zeki
olduguna karar vermis.

imdi, Bush'un zeka ya da aptallik derecesini
Olcmek icin, fotograf cektirmeyi akil etmek
ustlin bir zekd eseri midir? Yoksa baska bir
sey mi?..

Bizimkiler Bush'un yerine Chirac’la fotograf
cektirmeyi akil edemeyerek, kendileri
aranmis. Ya durduk yerde Orhan Pamuk'un
basina gelen felakete ne demeli!. Bizce,
Pamuk'u goklere cikarmasi, Bush'un zekéasini
gOsteriyor. Atalarimiz bosuna sdylememigler,
"Aptal dostun olacagina akilli digsmanin olsun”
diye.

Bir yandan AB'ye girmeye cabalarken, 6te
yandan 6gretmenlerin érgiti Egitim - Sen'i
kapatmaya kalkismak, sOyler misiniz, hangi
zekanin Urinidir? Hem Bush ve NATO
aleyhindeki gosterileriyle dis diinyayi
etkileyen sivil toplum orgutlerine tesekkir
edeceksiniz; hem bunlarin 6nde gelenlerinden
biri olan egitim emekcilerinin érgituni
kapatacaksiniz. Dertsiz (!) basiniza dert
acmaktan bagka ne ise yarar bu?

Siz, siz olun aptal gorinenlerden uzak durun.
Cinkl mutlaka sizden zekidirler. Bush bu
sinifin en zekilerindendir. Varin gerisini siz
hesaplayin.

Bir de baba nasihati: Zeki kadinlardan
hoslaniyorsaniz aptallar yegleyin. Ama "Ben
aptalim” diyenlerinden korkun. Size cangi ters
giydirebilirler.

Bir siir

Tadimlik dizelerimiz Mehmet Ségit'in "isyan"
indan (Col Yalnizligi, Kora Yayin, Haziran
2004):

"Dustun yollara / Titrek bir sonbahar yapragi
gibi / Bulutlara yay da koysan nafile / Sen
boyle gordiikce beni / Bir deney tahtasi gibi /
istemem sefkatini kutsadiklarinda / Zinakarlar
oldukga."



2 50 bin tyesi var. Adi
Egitimsen, Egitim ve Bilim
Emekgileri Sendikast.

Egitimden aleyhine
kapatma davasi aciliyor.
Clinkii, sendika tiiziigliniin
2 b maddesi soyle:

"Toplumun biitiin
bireylerinin temel insan

ydogun@hurriyet.com.tv

HURRIYET/09.07.2004
Bir sendika ve bir dava!...

girisimlerde
bulunulmasini
takdirlerinize arz..."
Anayasa nin ana dilde
egitim ve yayinla ilgili
maddelennin degistirilmekte
oldugu giinlerde Bununla
ilgili demokratiklesme
paketlerinin tartismayi asip,
artik TBMM'de kabul edildigi

haklan ve ozgiirliikleri

dogrultusunda demokratik, laik, bilimsel,
parasiz egitim germesini, bireylerin ana
dillerinde 6grenim gormesini ve
kiiltiirlerini gelistirmesini savunur. "

Ana dilde 6gremini savunmak ne demek?.. Al
sana miithig bir sug, al sana, kapatma gerekgesi!..
Inanmak gii¢c ama, bunca demokratiklesme
paketi ve ana dilde egitim ve yaymn uygulamasina
ragmen, bir sendika hakkinda, tiiziigtindeki bu

madde nedeniyle, kapatma davasi agiliyor!..

ONCE TAKIPSIZLIK

Olay iki yil 6ncesine dayaniyor. Ancak,, burada
yazisma ve karar tarihlerine dikkat!..

29 Mart 2002'de Ankara Valiligi
Cumbhuriyet Basgsavcihgina bagvurarak,
tiizigiindeki bu maddeden dolayi, "Egitimsen'in
kapatilmasim" istiyor.

16 Temmuz 2002'de, Ankara Cumhuriyet
Savcist Hamza Ugar, kapatma davasi
acilmasma yer olmadig1 kanisina vararak,
takipsizlik karan veriyor.

Savci kararini, "ana dilde 6grenim
konusunun kamuoyunda yogun bicimde
tartisildig1, Meclis'in de giindemine
alinmak iizerine oldugu" goriisiine oturtuyor.
Cok dogru!..

Sendika oldugu i¢in, konu Cahsma ve
Sosyal Giivenlik Bakanhgina da yanstyor.
Bakanlik, 16 Ekim 2002 tarihinde, Egitsen'e yaz1
yazarak, "tiiziigiiniizde yasaya aykin bir
durum yoktur" diyor. Giizel, ama bu ctimleyi
not edin!..

Bir macera, buraya kadar yine de, iyi!..

"ANAYASAYA AYKIRI"

27 Haziran 2003'e geliyoruz. Genelkurmay
Bagkanhg1 Calisma Bakanhgi'na bir yazi
gonderiyor.

"Sendika tiiziigiindeki, bireylerin ana
dillerinde 6grenim gormesini savunur,
ifadesi, Anayasa'nin 3 ve 42. maddelerine
aykindir, bu nedenle, sendika tiiziigiiniin
2b maddesinin degistirilmesi icin gerekli

bir sirada
BAKANLIK CELiSIYOR

Offft, geliyoruz 15 Temmuz 2003'e’

Genelkurmay'dan bu yaziy1 alan Calisma
Bakanlig1 acele cark ediyor' Oysa, o arada
Anayasa goktan degismis'

Bakanlik, Ankara Valiligine yeniden bir yazi
gondenyor "Tiiziikteki, bireylerin ana
dillerinde 6grenim gérmesini savunur,
ifadesinin yeniden degerlendirilmesi
ricasiyla..."

16 Ekim 2002'de "Tiztgliniizde aykirilik
yoktur" diyen Bakanlik, dokuz ay sonra, ayni
konuda Ankara Vahhgi'm goreve cagiryor'

VALILIK GOREVDE

UM, yemden Ankara Valiligi'

Temmuz 2003'te Bakanliktan atesi alan
Ankara Valiligi, 28 Ekim 2003'te once Egitsen't
tiiziik degisikligi icin uyarryor Ne degisikligi?
Anayasa degismis' Anadilde 6grenim ve yaymn
serbest'

Olur mu? Olmaaaaz' Al sana dava'

Offf, geliyoruz 12 Nisan 2004'e Valilik,
Ankara Cumbhuriyet Bassavcihigina bagvurarak,
"sendika yoneticilerinin yargilanmasi ve
sendikanin kapatilmasini" istiyor'

O sirada, TRT'de ana dilde yaymn baglamak
iizere' Ana dilde kurslar goktan baglams'

VE DAVA

Uf, 10 Haziran 2004'e geliyoruz

Ve huzurlarinizda sendikanin kapatilma
davasi!..

Ankara Cumbhuriyet Bagsaveiligt Egitsen in yedi
yonetim kurulu {iyesinin yargilanmasi, sendikamn
kapatilmas icin dava agtyor' Ik durusma
ontimiizdeki sah gunu

Siz, bizim de-mok-rat-las-ti-ra-ina-dik-la-n-
«nsz-dan-tni-si-niz?.. Yoksa, biz sizin de-mok-
ra-sl an-la-yi-s1-nj-z1 an-ia-ya-ma-yan-lar-
dan-mi-y1z?..

Ne demokrasi ama'
hizaya gell

Uygulamaya bak,



g
o .
&
~
e
o
.
3
|
)
Wi
o
-
§il|

EGitim Sen
kapatiimalidir..!

Kurumlarin, érgutlerin, sendikalarin "yasi” bazi 6nemli i-
puclari da verir. Ornegin bir siyasal partinin, bir sendikanin
uzun 6murli olmasi, Orgitlenme alanindaki 6zgurlik agisin-
dan, oradaki "demeokrasi"nin de gorece yerlestigini goste-
rir. Yakin zamanlarda Avrupa Birligi'ne (AB) Uyelik siirecinde
hizla "demokratiklestigi" ileri siiriillen Tirkiye'de, Egitim Sen
gibi, zorlu bir miicadeleden ¢ikmig, kendi 6rgiitlenme stireci-
ni hazirlarken, Turkiye'deki demokrasinin sinirlarinin da ge-
nigletiimesine katkida bulunmus bir sendikanin, kapatimaya
calisimasini daha sogukkanl olarak de@erlendirmek gerekir.
Bunu basit, bir dil meslesine indirgemek ve sadece Egitim
Sen'e yonelik bir "eylem" olarak degerlendirmek safdillikten
bagka bir sey olmaz.

DEP milletvekillerinden Zana, Dicle, Dogan ve Sadak'in
tahliyesinden hemen sonra Egitim Sen'e tliziigiinde "anadil-
de egitim”e yer verdigi icin kapatma davasinin agimis olma-
si tesdifi degildir. Zira savas politikasi her anlamda ustunlik
kurmaya dayaldir. Belli ki 1984 yilindaki "aymazhidi” iyi de-
gerlendirmig olan devlet, bu kez isi siki tutmakta, "ateskesin
sona erdigi” yonindeki bildirime daha sert bir tavirla yanit
vermektedir. Bu nedenle Egitim Sen'in kapatiimasina yonelik
dava "savas politikasinda Ustiinligu gostermege dayali bir
yaklagimin parcasidir. Bu haliyle de demokrasinin sinirlarinin
daraltilacaginin, 6zgurliiklerin kisitlanacaginin habercisi ola-
rak da degerlendirilebilir.

Egitim Sen kapatma davasinin siirdigii zaman diliminde
demokrasinin ve 6zgrliiklerin simgesi oldugunu 6n plana
cikarmali, hamasi "E@itim Sen'i kapattirmayacagiz!” sdylemi
yerine, demokrasiye ve 6zgurltiklere sahip cikma temelinde
bir politika gelistirerek sorunu tlkenin demokrasi ve 6zgiir-
Itikler sorununa dénustirmelidir. Zira bu sorun sadece Egi-
tim Sen'in sorunu degildir. Tersi durumda sonug pek de fakli
olmayacaktir.




Egitim - Sen
kapatmak

"DERYA SAZAK

* dsazak®rni(liyet.com.tr Fax:0212 SOS 62 04
nkara?2. is Malikeniesi'ride bugiin E-
gitim - Sen hakkindaki 'kapatma’
davasi gortistilecek.

12 Eylill askeri rejiminin DfSK iizerinde
kurdugu siyasi baski ve kapatma davasindan
bu yana, bir sendika hakkinda Egitim - Sen o
layinclakine benzer siire¢ yasanmamusti. Y<i-
km gegmisteki birkag girisim de 'takipsizlik-
le' sonuglanmusti.

Egitim - Sen. 'ana dilde 6grenme hak-
kini savunan' tiiziik degisikligi nedeniyle ka-
patilmak isteniyor!

AB ile miuizakerelere baslanmasi kararma
isk tutacak flerleme Raporundaki 'Demok-
ratiklesme alaninda gergeklestirilen ya-
sal reformlara karsin, bazi hakim ve
savalarin yeni diizenlemelere uyum
saglamada gecikmeleri sorun vyarati-
yor' elestirisini hakli ¢cikaracak bir uyyulama i-
¢in Egitim - Sen davasindan daha iyi 6rnek
bulunamazdi.

Egitim - Sen, Meclis'ten gegen reform pa-
ketlerinden 6nce tiiziigiine 'Anadiéle egi-
tim hakkini savunur' ilkesini" koymustu.

Sonradan tiiziik daha ileri bir yorumla *a-
nadfikte 6gretifm' hakkini savunmaya do-
nuistliriilmus. Bu degisiklik kapatilma gerekce-
si olabilir mi?

Egitim - Sen Bagkani Alaaddin Dinger,
hakh olarak isyan ediyor:

'‘Bu dava, Tirkiye'de estirilmeye caligilan
demokratiklesme riizgarinin aldatmadan iba-
ret oldugunu goéstermistir. Ozgiirliiklerin 6-
niinde bir duvar gibi duran statiikocu zihniyet,
bugiin sendikamizin 6niine set cekmeye calig-

maktadir. Bu dara statiikoya karst ozgirliik
davasidir.' Sendika tyeleri Kizilayda 'otur-
ma eylemi” yapiyorlar. Glivenpark'a izin ve-
rilmedigi igin Yiiksel Caddesinde bugilinkii
durusmay1 bekliyorlar.

Egitim - Sen Baskarn Alaaddin Dincer'le °
konustukDaha once "takipslzlikfe' sonug-
lanmig 'kapatilma’ isteminin yenidén giin-
deme getirilmesine tepkiliydi. Hiikiimetin sus-
kunlusuna di sastyordu.
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Kiirtleri degil, aymin gozetmeksin * herkesi
kapstyordu. Sendikanm bu nedenle ’kapatil-
mak istenmesi asil gerekeeyi gizliyordi 1. Din-
ger'e gore egitim emekgilerinin sesini duyur- -
ma miicadelesinden Ml tatsiz olan gevrelerin
baskistyla dava bigilmigti. Egitim - Sen'in sus-
turulmast iktidann da isine geliyordu. Ciinkii
sendika, laik ve c¢agdag egitimden yana, ay-
dinlanmaci bir durusa sahip. Buna ragmen
‘andi¢faiiimast’ Egitim - Sen yOnetimine de
tuhaf gelmis!

Alaaddin Dinger, bugiinkii durugsmada "u-
sul" yoniinden davanin diigecegi beklentisini
dile getirdi. Sendika yoneticileri lizerinden ka-
patma isteminin i mahkemelerince karara
baglanamayacagini savunuyor.

Egitim - Sen davasim cok sayida AB tem-
silcisi ve sendika yoneticisi de izleyecek. Bu
tur girisimler, Turkiye'de demokrasinin eristi-
§i olgunluga yakismiyor!
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gitim Senin davasi

gitim Sen'tn guttigu dgva demokrasi dava-
sidir. Insan haklan” dayasiO. Demokrasi ve
insart haktan davasini fjiidenlerlrtlbagina ne
geliyorsa, simdi Egilim-Sen'tn bagina da o geliyor,
Dava fle Tirkiye'deki cari sistem kendisini eleveri-
yor. Hatirlayin, Cetin Attan "Biiyiik Gozalt" romanin-
da, koklii bir sistem elestirisinde bulunuyordu,
Andigh diizenimizin, daha birkag ay Once, Hgse-
meye tesebbiis etme yolundaki girisimi agiga ¢ikmts-
tt. Figlenmedik higbir toplum kesimi katmayacakti
Anlasilan, dernekler, sendikalar, siyasai partiler de,
yasai tdan makamlar tarafindan izlenmenin disinda,
izlenmektedirler. "Blyuk Gozalt’" boyle bfr seydir is-
te, Siz zannedersiniz ki, ic giivenlikten polis sorumlu-
dur, Stz zannedersiniz Ki, tiiziikleriniz yalnizca valilik-
ler ya da Icigleri Bakanhgi ya da ilgili Bakantik tarafin»
dan incéléniyor ve izleniyor. Oysa biitiin bunlarin iis-
tiinde, baska ustun bir gug vardir ve o Ustiin giig de
ay_nca:ke'ndr'mekani'zmalan ile toplumu, sizi, érglile-
ontz!'izlemektedir
- DHP . fiiifeiyeMi8r.nm  gezisi ézerrse  Genetkur-
niay'ca yapwlan basin topSanssss, zamanlamasi itibariy-
le, " “yca" idi. Temmuz ayscida daha énce veriien
oldugu icin basin toplantisi diizenlenmesine
8 erilmisti, Sasirt toplantisinin baslangicinda bu
durim agiktand, Kirme yanlis anlamamal! Basm
: lanitss tam da Yargitay da OEP davasinin gorusil-
.diigt gune denk gelmisti. Usuli btionler biliyor. Bir
" hafta, onbes guin sonra agiklanir ka-
rarlar, Ulkede, herkes icin fikrini
soyleme 6zguriégi, ilkece bulunur-
ken, DEP'li milletvekillerinin seg,
menlerine hitap’etmefesi vs fikirleri,
aike givenimi igin tehlikeli buiun-
makiadir . Yani, stvii siyasetcilere
asker cevap vermektedir. Uyan, bii-

Sindedir_ Higbir demokratik {ilkede

sivil politik aktorler, fikirleri isterse

* toplumun bilylik gogunlugu tarafin-

. "dan kabul gérmesin, b$yte bir mu-

ameleye maruz birakilamaz. Siyasileri elestiri hakki,

gorevi ve' yetkisi, askere taninmamistir. Bu aian, as-
kere kapa-; bir alandir,

tlin burokrasiyedir. Uyarinin kendisi;
tamamen Askeri Cszd Kanunu'nun ;
siyasi demeg yasaginin ihlali niteli*'«
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Egitim-Senin guttigu dava, iste boyle olurnsuf
lukiafin yasandidi bir lilkede, aykirn ses olmaktir. Her
de sesine yiizointerce kamu. emekgisini katarak ayk
n ses olmaktir, Boyle 6if durumda, teknik olarak Q\Z

*yn izahinin yapilmasinin geredi bulunmamakta”;

‘ga, 26 ve 28. maddelerde 3 Ekim 200i \&
Kecyanic Qg y  nan anaygal o

yanag! ortadan kalkti. Basin KanuntC Oefnekisr Ki

nunu, Radyo ve televizyonlarla ilgiii kanun ve yabar
ci dil egitimi vs Ooretimi kanunlannda._dil kullanimin
iliskin yasaklar kalkt. Su anda yalnizca mev-osatt¢
Secimlerin Temel Hikimleri ve’ Segmen 4 Kiitikle
Hakkinda Kanun ile Siyasi Partiler Kanunu nda dil ys
saklan bulunmakta.
- Anayasa’nm 42. maddesindeki yasak durmak‘
birlikte, bu yasagjrn kaikmasiim talep edilemeysceg
bunun arnaglanamayacagi, eiestiriemeyecegdt, k&l
masi Igin etkinliklerde bulunamayacag higbir yosad
yazSf degildir. Maddenin, ulusaSustl insan hakla
bélgelerine aykirihigi da gok agiktir.

Egitim Sen, anadilde 6grenim gormeyi tiizigin
yazmss, lyi ki ya*mts, Insan haklarina saygisini, bilim
vs akla dayanmasini da gdstermis.

Davanin hukuksal dayana@ bulunmamakta, Df
va, .bukukur) baski araci olarak kullaniimasi girigimi*
rinden sadece birisidir.

Kanimca, asil sorun, militarizmin, hem kuoims
diizlemde, nem de zihniyet oiarak degerlendirilmesi v
astlrnasi gereken bir sorun olmasidir. Militarist zihniy*
aglimadan, Turkiye'de demokrasiden sz edtiemez.

o .
Egitim-Sen*in

L] -
glinesi
f § m&hk"nest Egitim-Ser»'e 60 “tunlijk sQ-
lie vesmis, digiini de*"Sfm§sJ icin... Da-
v"atat"sm*ac"im. Fakat sum <© Herkes
b«nwH; bu llkede 6gretmenlerin, « pm
emekgierinin miicadelesi dyle 60 giinliik bir
sey degildir, 100 yilik bir miicadeleden bah-
sediyoruz... 1908Encimen-i Mmattimin'in
mSrasgtianndan bahsediyoruz. 19]19'da isgai
afdrtda Uk fanti-emp®yalbt mitingi dii"ersle-
y&rimaen bshsedfyoruz Koy enstitiileri Be
yoksul; kdylere edMmJnv " i w " i Gamyr: &r-
dan bahsed"orus. Tiirkge iiretm efler
Sendik (TOS) ve TOB-DER'den batsedi-
yofitz. Eytiit gdlgesinde baslayan 20 senelik
miicadele srecinin bahsed"orm. 'fesakiar,
srglintef, kovusturmalar allinda kurulfflys,
me«"danlérda sendikal hak gercegini
1990'dan bu yana savunan E|it|m«S6n"dien
bahsedlyoiut. DUn onun kapanrrsaa istemiy-
k ya“itan durusms rscesf ineydantec "Egi*
tim"en'ln guttesi; AKP'yi yateoiM" dsye
Wo(fi, O giws Oyle koSay sénmem ampuiiin

Qengllumssyin sucdl Wussine de-
mek iasm? Genelkurmay serlaici kadrolas-
maya kmsgi,,. Daha dogrusu dyte so“enlyor.
Bugiin 6zeltMe okullarda tarihin en biyiik
seriatcl kadfdssmak yaganiyor, Kards citan
kto? Bi basta Egitim-Sex,.. 6 oimM$a kim
karsi grisicak bu tedroSagma“t?

Yo AKP'yz ne demell? Savdm am bu 61
suclera@rs).  AB'ye uyuiti gdriintiisiini
bozarn boytesl davlara, kovusturiraiafa 1&pfd
~mdyar. tn mndan 6"e gozliikilyor. Arm Oe-
nelkurmay'in su¢ duyurusunu kendi valisi,
te&Kfi bakanligryia mahkeme* tabyan ayni
AKP, Daha $nte Cabsma BakanhdiniR
ona“adi® t01i"i mshkemede savunmayan,
tam tefstne bunu mahkemeye tasiyan...

BIR INSANLIK HAKKI

Anayawi bir h&fckm i$ mahkemesi konu-
su olmastrif, duanin tiael Niglir§" degil g&-
“ek kisfere acilftiasirii, bir arate“arta MJM!
ki*lige (je"mesini, daha 6nce Calisma Ba-
karil#'ntn tM1§i ond>teyan yassinin astam
bakanliktan istftftrilesirit! I'sj7tk hu istenirken
diihs bastan laiiigiin degismgM igin 60 giin-
6k sUrg verilmesini, davay agan Gerrtuiriyet
smdltg*mn mahkemede, maH7"wnit
niteK™ “re § bulinmayisins, hadmin hem
tafafe tti&ft! han savci f<énum.urjd8
olmssint... Ben tiim bunlan tarbgmeyacadim,
bunlfa' hiAsukgutann igi; fakat sunu
tartisacagim; An& <%3e 6grauirn bir insaniik
oaktedrr, insan haklan tarihie, bu haklara
kar" yas*"rta miloadde ©dBerek, 0 >#ialatwy
degismesi saglanarak hayata gegirildi.
E p $18 enbir indan hakion savunmarun
RN 1S DT Isugon,., “roipa’nin basla-
syfa bu haMan kabuS etmis goriMnlerin i
uygdame” gdirice yun c&meterf 4e"l, ki
onura gerg“tien ortak olmalari g"drcH.

QeSgeWim mesakren bagks fes'afiart vss
Avnipa vftrinin® géréMusursiri bo"Jm&ria-
Si 1 hos da, Ut de gergek hayat var. Mllarcfif
sagiktkMartemu cafcsanimicin, 6al!Me
<k “ttIm smek"lerii"n gergek bt sw«Eka-
mn teruifmsirB “1lermye -caltsil-af. Soma
topiw sd"sine yapmamak igin gatefter,
sonra yetld vermemekigirt., BaWitrolrm”-
or san sendikalar kurdular, devletin, igveren
olma konumunu kullanip siirgiintere bagvur-
diiar» yasil yandas kadrolan ihdas etm”e
giristiler, Clink(1 AB siifecirsde arilk bu togj»-
femmelei iraryoli*ia f*ayca englepermaye.
CfMts. Oz&mm kamu emdicllerinin, ediim
emek "t T bk redtcadeles! of gibi
co$acaN. (§te bu "tehiBte” gdte ahnmmipo.

5 hik! e,

Daha simdiden &ze! okuliara biifeden
pay verilmesi teanssi, okul kitaplan piyasa*
smdak re”leti ortaya ckardi e prisSes...
lalama kadrola«m Mili! * | 1 trr’e dibdurul-
trae miadeledinde vine EﬂlTrn-Sm \
Rehiarndaki glbd yani.. Su 65 de
Sohoh 7 Tusd.

Cokdsuri” <illa dasc"akinte! Tiirki-
ye egcr gercekten t& gjn cagdas, yasanasi
bir iilke olabilecekse daha ok, daha ok oi-
malan fazim, Ba$ka care yok!






