AMACINI ASAN YORUMLAR ve BENZETMELER YAZISINA
VERILEN YANITLAR

NOT: "Amacii asan yorumlar ve benzetmeler" yazisinda
herhangi bir ad verilmemis olsa da Saymm A.M.C. Sengér ve dergi
editorii bu makaleye, Cumhuriyet Bilim Teknik ekinde degisik
zamanlarda yanit vermigler ya da karsi elestiride bulunmuglardir. Bu
yanitlar, yayimlandigr gibi aynen asagida sunulmaktadir: Bir polemik
yaratmamak icin bu yanitlara karsi yanit verme yoluna gidilmemistir.
Dikkatli okuyucular icin ayrica yorum yapmaya da gerek yoktur.

A.M.C. SENGOR'iin Yamt1: "Amacim Asan Yorumlar"

Sayin Rifat Okcabol, CBT 649. sayisinda yayimlanan
"Amacini asan yorumlar ve benzetmeler konusunda" baglikli yazisinda
yayimlanan, benim hisseme diisen elestirilerine kisaca yanit vermek
gerekirse: Okcabol, Sayin YOK Baskami Prof. Kemal Giiriiz'iin
"demokrasi ve esitlige Onem vermis" bir kKisi oldugunu soylemis
olmami elestirmekle baslayarak, OSS sinavimin  sonuglarinin
degerlendirmesinde  ortadgretim puaninin  roliiniin  demokratik
olmadigini soyliiyor. Bu yoruma miimkiin olan en siddetli sekilde karsi
oldugumu vurgulamak isterim. Demokrasi, her bireyi, yetenek ve
imkanlar1 ne olursa olsun ayni diizeye mahkum etmek demek degildir.
Ben tiniversite hocasi olarak karsimda, miimkiin oldugu kadar, en iyi
ortaggretimden ¢ikmig, en zeki, en gorgiilii cocugu gérmek isterim.
Yillardir dostum Kemal Giiriiz'e telkinim hep bu yonde olmustur. Bu
sartlarin tilke sathina esit dagilmamis olmast dogal oldugu gibi, bunun
degistirilmesi de YOK'in sorumlulugu degildir. Bunu yapacak
hiikiimetler vardir. YOK'iin - ve iiniversitenin- sorumlulugu ise en
acimasiz elitizmi yerlestirerek {ilkenin her alanda yonetimi ve
gelismesi icin en slizme bireyleri yetistirmektir. Eliti olmayan tilkenin
avamu da, bizdeki gibi, perisan olur. Yeni OSS smavi dahi kanimca
yeterince seckinci degildir.
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Sayin  Okgabol Hasan-Ali Yiicel olay;/ Giirliz olaymi
irdelerken su mantiga variyor. Hasan-Ali'nin eseri demokratik bir
sekilde yikilmistir; dolayisiyla bu kabul edilebilir. Kemal Gtirtiz akli
ve uygarhigt demokratik olmayan yontemlerle korumaktadir;
dolayisiyla bu kabul edilemez.

Ben, akli bu mantig1 anlayamayanlardanim. Amag, demokrasi
ile yasamak degil, uygarca yasamaktir. Demokrasi uygar yasamin-
benim de sik sik savundugum gibi- tabii ki en 6nemli araclarindan
biridir. Ama burada Giirtiz ile ilgili ilk yazimda yaptigim gibi,
Atatiirk'in Falih Rifki'min "ya Meclis mesrutiyeti geri getirmege
kalkarsa" sorusu tlzerine verdigi cevabi hatirlatmak istiyorum: "
Olabilir! O zaman hepsini sopayla kovariz." En 6nemli eseri olarak
gordiigii Turkiye Biiylik Millet Meclisi tiyeleri hakkinda bile bunu
sOylerken Atatlirk sunu vurgulamak istemistir: "Uygar, bilimsel
yasamdan ulusu kim geri dondiirmek isterse karsisindayim; onlar
cogunluk olursa, icap ederse silahla uygarligi korurum. Dogrular oy
sayllarak bulunmaz. Dogru kendisini dile getiren ifadenin gozlemle
karsilastirilmasiyla bulunur ve sinanir.

Sayin Okgabol YOK'iin baskaniyla 6zdeslestigini soyliiyor.
Bunun yalnizca YOK 'te bdyle oldugunu sanmak cok biiyiik hata olur.
Tirkiye'de Oyle olmayan tek kurum Silahli Kuvvetlerdir. Bir
universite yonetim kurulu bir rektoriin baskanliginda oybirligi ile
reddettigi bir yiikselmeyi, rektor degisikligi lizerine, aymi bilesimiyle
oybirligi ile kabul etmistir! Bu, Turkiye'deki sivil sektorde goriilen
egitim ve gelenek eksikliginin aci bir sonucudur. Ciinkii sivil sektorde
egitim kalitesi, yetenek, heves ve beceriklilik ilerleme igin kistas
olmaktan coktan cikmuglardir. Herkesi hep ayni goren (giiya garibani
kollayan!) kor bir sistem, el altindan kayiriciliga ve rlgvete acilir.
Tiirkiye'de de boyle olmustur.

Okcabol, sistemin olmadig1 yerde ne kuskular giderilebilir, ne
de elestirilere karsi kisiler savunulabilir adam gibi diyor. Bu son
derece onemli tespite can-1 gontilden katiliyorum.
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A.M.C. Sengor
Cumbhuriyet Bilim Teknik
9 Eylil 1999, s. 18

CBT Editorliik Yaniti: "Okcabol ve Elestiri"

"Amacini asan yorumlar ve benzetmeler” (sayr 649) baslikli
yazisinda Rifat Okcabol, Sayin Sengor'e ve CBT editoriine elestiriler
yoneltmisti. Sengoér, kendisini ilgilendiren elestirileri 651. sayida
yanitladi. Editorti ilgilendiren kisimlara ise yanit vermek geregini
duymadik. Ancak, Sayin Ors, yukandaki yazisinda, Okgabol'un
editorii de ilgilendiren konularda ayrintili ¢oziimlemeler yaptigini ve
konuyu aydinliga kavusturdugunu yazinca, iki s0z sOylemek geregi
dogdu.

Kemal Giiriiziin Samsun 19 Mayis Universitesinde ne
yaptigint  aragtirmadik, zaten gindemde (say1 640) bir "Gliriiz
¢Ozliimlemesi" de yapilmis degildi ve Giliriizlin Tiibitak'ta bilim icin
yaptiklarint yakindan izleyen bir gazeteci olarak konuya yaklagmustik.
Giuruz hakkinda, gazetelerde veya koselerde yer alan yazilarin
dogrulugunu da baska kaynaklardan arastirmadik. Ayrica bu su
asamada fazla ilgimizi de cekmiyordu. Ornegin simdi de, Giiriiz'ii
elestirenlerin, GiiriizU YOK Bagkanhgindan atmak i¢in yemin eden
MHP'li milletvekili ve yoneticilerle aym safa koymak kolayciligini
gostermiyoruz! Gilindemde "Gliriiz yanhs yapmamustir” diye bir ifade
de kullanilmamistt ve bu nedenle Okcabol'un bize yonelik "Giiriiz
yanliy yapmamig midir?" benzeri ifadesine yanit vermek geregini de
duymadik. Biz olaya "Dogramaci- Saglam- Gilirliz" cizgisi olarak
yaklagmiyoruz. Bu, elestirel ve arastirmacit olmayan, kolayci bir
bakigtir. Bilimde boyle inanclara yer olmadigini distinenlerdeniz.
Elimizde, her seyi "dogru" gosterecek "degismez bir siyasi pusula”
maalesef yok!
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CBT- Editorliik
Cumbhuriyet Bilim Teknik
16 Eyliil 1999, s.15

NOT: Bu ikinci yanitta 5. satirda soz edilen Sayin Ors ‘in
yazisimin ilgilikismidaséyledir:

....Dergide daha sonra, "Amacmm asan yorumlar ve benzetmeler"
bashgmm tasiyan yazisiyla Saym Rifat Okcgabol, onun (ve yaymn
yonetmenimizin) yazdiklarma yonelik olarak ayrintih bir

cOziimleme yapmms ve konuyu kammca yeterince aydinhga
kavusturmustur.

Cumbhuriyet Bilim Teknik
16 Eyfiil 1999, s. 15
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