TEMEL EGITiM HAKKI VE
TURKIYEDE BU HAKKIN BAZI
KULLANIM BOYUTLARI

Egitim, insan Kkisiliginin yetenekleri dogrultu-
sunda sonuna dek gelismesini sagliyan ve yasam
boyuca surip giden bir surectir. Egitimin, bireyler
icin bir hak, toplumlar igin de bir 6dev oldugunun
anlasilmasindan sonradir ki oOrgiin egitim dpgmus-
tur. Orgiin egitim, devletin bireyleri belirli amacla-
ra gore yetistirmek tizere okullar yoluyla yurittigu
bir egitimdir. Orgiin egitim nasil ki egitim siirecinin
bir pargasi ise, temel egitim de oOrglin egitimin bir
parcasidir. Her toplum, kendi bireylerini, kendi
amaglan uyarinca orgliin egitim kurumlarinin en
alt basamagindan en ust basamagina dek tiimiyle
ve zorunlu olarak egitmek ister. Ancak kimi toplum-
larin buna giicii yetmez. Bu durumda tim yurttas-
larin, ancak devletin gliciinliin yetisebildigi bir okul
kademesine dek zorunlu olarak okutulmalar1 sagla-
nir. Boylelikle, zorunlu ya da temel egitimin siiresi,
her toplumum kendi gereksinmelerine gore ama ola-
naklar1 olciisiinde belirlenir. [lkdgretim, zorunlu 6g-
retim ve temel egitim, cogu zaman esanlamli olarak
kullanilmaktadir. Her licii de toplumun tiim bireyle-
ri icin ozlenen egitimin ancak olanakli olabilen ka-
darin1 kapsar. Baska bir deyisle temel egitim hakki,
insanlarin dogustan var olan vazgecilmez, devredil-
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mez egitim hakkinin tamami degil, ancak bir kis-
mudir.

Temel egitimin azlig1 coklugu da bir tilkede egi-
timin demokratiklesme derecesini gosterir. Ornegin
bizde bu siire 5 yil iken kimi tilkelerde 10 yila dek
yukseltilebilmistir. Aciktir ki bu durum, o tulke in-
sanlarinin gerek egitim hakkina, gerekse tiim oOteki
insan haklarin1 daha bliylik olclide kullanabilme ola-
naklarina sahip olduklarina, dolayisiyla demokratik
haklarin1 daha Dbilylik ol¢lide kullanabildiklerini
(esas itibariyla) gosterir.

Bilindigi gibi egitim hakki tim Oteki insan hak-
larinin en onemlilerinden biridir. Clinkl insan, egi-
tim hak k1n1elde edebildigi ol¢iide 6teki haklarinin bi-
lincine varir ve onlar1 kurtarip kullanabilme savasi-
mina girer. Bir ulkede temel egitim hakkinin tanin-
mig ve bu hakkin kullanilabilmesine yarayan okul
ve Ogretmenlerin saglanmis olmasi, tim yurttaslarin
bu haktan yararlanabildiklerini gostermez. Ornegin
temel egitim okullar1 bulunan tiilkelerde, kimi insan-
larin temel egitimin de temeli olan okuma-yazma
hakkindan bile yararlanamadiklari bilinen bir ger-
cektir.

Insan haklarinin yasalarda yer almasi esas iti-
bariyla Fransiz Burjuva Demokratik Devrimi ile bas-
lamis, 1789 tarihli Fransa insan ve Yurttas Haklari
Beyannamesine 1793 Yilinda <«herkese egitim hakki
saglamak toplumun« odevidir» ilkesi eklenmistir. Ya-
ni egitim hakki, dolayisiyle temel egitim ve ilkogre-
tim haklar1 burjuva demokrasileriyle su yliziine ¢i-
kan demokratik bir haktir.



Bir hakkin yasalarla kabulii elbette ki o hakkin
hayata gegmesine yetmez. Insan haklarinin yasalar-
dan baska hayata gecisleri de toplumlarin sosyo -
ekonomik gelismislik derecesine ve demokrasi giigle-
rinin bu yoldaki savasimlarina baglhdir.

Yine belirtelim ki egitim hakki da dahil tim in-
san haklar1 insanlik tarihinin basindan beri insan-
larin var olan hakkidir. Bu haklarin yiizyillarca
emekci halk yiginlarindan esirgenmesi, ancak 18.
Yiizyll dolaylarinda farkedilmeye ve burjuva demok-
ratik devrimlerle taninmaya baslanmasi, yukarida
da degindigimiz gibi o toplumlarin belirli bir gelis-
miglik diizeyine (kapitalist toplum asamasina) adim
atmalar1 ile gerceklesebilmistir.

Egitim, kapali ve ilkel bir ekonominin (feodal
uretim iligkilerinin) tstyapr kurumu olarak elbette
feodal toplumlarda da vardir. Ama bu, niceligi ve
niteligiyle insanliga, insan dogasina asla layik bir
egitim degildir. Ciinkii feodal donemin egitiminde
bilimin yeri yoktur. Tamamen dinsel idealizmin ilke-
lerince belirlenen, emek¢i yiginlarin zihnini tanrisal
varsayimlarla kosullandirip donduran, durmadan
onlar1 toprak kolesi olarak kalmaya mahk{im olduk-
lar1 inancina zorlayan ve bastan sona insan dogasi-
na ters diisen bir egitimdir bu. Tabii ki amac, ne paha-
sina olursa olsun derebeylerin  (toprak agalarinin)
saltanatin1 surdirmektir. Kapitalist toplum asama-
sinda da egitim kuskusuz ki kapitalist sOmirintn
gerceklesmesi ve surip gitmesini saglayacak bicim-
de belirlenir. Ancak «esitliks, <«Ozgurliik», «kisi gu-
venligi» ve «zulme karsi direnme» belgileriyle sah-
neye c¢ikan burjuva demokrasilerinde egitim, yine
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idealist diinya gorisinden kaynaklanmakla birlikte,
bilime ac¢ik ve bir olciide demokratik bir nitelige sa-
hiptir. Tabii bu, egemen burjuva sinifinin bilin¢ ve
isteminden bagimsiz olarak, kapitalist tUretim iligki-
linin dayattigi bir olgudur. Ciunki Kapitalist tre-
tim giic ve iligkileri belirli bir asamaya ulasinca (ege-
men duruma yiukselince) insanlarin bilgi, beceri ve
deneyimlerini son derece sinirlayan feodal ve anti-
demokratik engelleri kirar, egitimi de kendisi ile
uyumlu hale getirir. Ancak, kapitalist toplumlarda
soz konusu engellerin yiizdeyiiz kirilip atildigini soy-
leyemeyiz. Ciuinki burjuvazi, kendi varligina karsit
toplumsal-siyasal gii¢lerin gelisimini durdurabilmek
ya da tarihsel dogrultusundan saptirabilmek icin bu
engellerin bir Ol¢glide yasamasina ve onlara baska
yeni engeller eklenmesine O0zen gosterir. En ileri bur-
juva demokrasilerinde bile bu boyledir, boyle olagel-
mektedir. O nedenle is¢i ve eimekgi siniflar, burjuva
demokratik  haklarina yasallastirabilmek, kullana-
bilmek ve genisletebilmek icin de burjuvaziye karsi
tarih boyunca savasmaktadirlar. Kaldi ki burjuvazi,
kapitalist somuri dizenini siirdiremez duruma dis-
tiginde, o alabildigine daraltti§1 demokrasisini bile
(tabii, glicii yeterse) rafa kaldirip fasizmi kurar.
(italya, Almanya, Japonya, Ispanya ve Portekizde
oldugu gibi).

Iste bu nedenledir ki is¢i siifi ve tiim emekgiler,
burjuva egitim haikki dahil, tiim burjuva demokratik
haklarini, yalniz feodalizmin derebeyine, kiral1 ve
kilisesine karsi degil, kapitalizmin sermayesine kar-
st da kullanmak ve savunmak zorunlulugundadirlar.

Bu gercege deginip gectikten sonra yine uyumlu-
lastirana sorununa donelim :



Feodal toplum yasaminda yeterli olan bilgi, bece-
ri, davranis ve is aralcari, kapitalist toplum kosulla-
rinda yeterli olamazlar. Uretim teknolojisinin durma-
dan gelismesi, hatta kapitalist toplum yasaminin on-
ceki evrelerinde gecerli olan kimi bilgi, beceri, dav-
ranis ve is arac¢larmi bile sonralart yararsiz duruma
getirebilir. O nedenle, bilim ve teknigin durmadan
ilerlemesiyle stirekli gelisen tretim teknolojisi, daha
ustin is araglariyla birlikte bilgi, beceri ve davranis
yOnlerinden daha tustiin isglicii (insan) gerektirir. Bu
ise, okulu, 6gretmeni, programi, Orgiitlenis bicimi ve
benzeri ogeleriyle tiim egitim teknolojisini daha ileri
asamalara iter. Ornegini 5 yillik temel egitim diizenin-
den 8 yil suireli temel egitim asamasina gecilir. Ya
da okullar genel egitim islevine ek olarak mesleki ve
teknik egitim islevi ile donatilirlar. Egitim ve Ogre-
timde falaka ve dayak yonteminden« rehberlik yonte-
mine gegisin bile temelinde bilim ve teknigin evrimi
vardir.

O halde egitimde de demokratiklesmenin itici
glct, bilim ve teknigin gelismesidir.

TEMEL EGITIMIN DEMOKRATIKLESME
OLCUTLERI

Demokratiklesme, «demokrasiye uygun yolda
olma» demektir. (Resimli Buyik Turk Dili Sozlugi,
M. Nihat Oz6n, s. 160). Demokrasi ise, en azindan
(siif gergeginden yalitlanmis tanimiyla), <«azinligin
cogunluk iradesine boyun egmesini resmilestiren;
yurttaslar arasinda esitlik ve ozgurligi kabul eden
bir iktidar bicimidir. (Materyalist Felsefe Sozligu.
Sosyal Yayinlar, s. 99).



Buna gore, egitimin, demokratiklesme siirecin-
de olabilmesi icin hem kendi icinde, hem de disa do-
nuk isleyisiyle, azinhigin ¢ogunluk tuzerindeki ege-
menligini giderici, yurttaslar arasinda esitlik ve 0z-
gurlik saglayict bir yapiya yoneltilmesi gereklidir.
Oyle saniriz ki, bu aciklamanin 1s1§inda temel egi-
timin« demokratiklesme olgutleri soyle siralanabilir :

A) Siire Yoniinden :

Zorunlu oOgrenimin siliresi toplumun gereksinme
ve olanaklarina, diinya standartlarina oranlia ye-
terli midir?

B) Sayisal Yonden :

Ogretmen, Ogrenci, okul, ders arac-gerec sayila-
rn yeterli ve dagilimlar1 dengeli midir?

C) Parasal Yonden :

1. Ogretmenler, sendikal haklarina tam anla-
miyla ktillanabilmekte midirler?  Bagka bir deyisle
ekonomik savasim olanaklarina yeterince sahip
midirler ?

2. Ogretmen ve Oogrencilering, Ogretim ve ogle-
nim cabalarini basariyla siirdiirmelerinde  onemli
rol oynayan ekonomik - sosyal olanaklar esitlikle ve
yeterince saglalnmis midir?

3. Egitim harcamalarina iligkin genel biitce
odenekleri yeterli midir? Yiidan yila toplumun ge-
reksinmeleri Olclisinde arttirilmakta midir?

D) Nitelik Yoniinden :

Tabii yine, say1 ve para sorunlar1 da egitimin
niteligini olusturan etmenlerdir. Ancak bu niteligi
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dogrudan olusturan etmenlere iliskin nitelik ol¢tt-
leri sunlar olabilir :

1. Temel egitim ve Ogretmen okullarinin miif-
redat programlari, o6gretim yOntemleri ve ders ki-
taplar1 bilimsel gerceklerle, toplumun tarihsel dog-
rultusu ve gereksinmeleriyle tam uyumlu mudur?

2. Okul kuragi, ders arag-gerecleri, cagimizin
egitim teknolojisinin gereklerine uymakta maidir?

3. Egitimin orgiitlenisi, yOnetim ve denetimi,
halkin, ogretmenlerin  istemleriyle bagdasmakta
mudir ?

Kapitalist toplumlarda Dbolgeler, cinsler, koy-
kentler ve hele toplumsal simif ve katmanlar arasin-
daki dengesizlik, kapitalizmin esitsiz gelisme yasa-
sinin zorunlu bir sonucudur. O nedenle Uuretim tek-
nolojisi hangi boyutlarda bir demokrasi dayatirsa da-
yatsin, bu toplumlarda demokrasinin gelismesi an-
cak «bir noktaya kadar istenir.» Baska bir deyisle en
gelismis kapitalist toplumlarda bile demokrasi bir
avu¢ egemen sinifin  (burjuvazinin) «smif demokra-
sisi>» olmaktan oOteye gidemez ve ne egitimde, ne de
toplumun oteki kesimlerinde hi¢ bir zaman tam ve
gercek anlamiyla demokratiklesme olamaz.

Bu durum kuskusuz ki kapitalist toplumlarda
demokratiklestirme savasiminin  yararsizligini = gos-
termemekte, tam tersine c¢ok daha gerekli bir sava-
stm oldugunu vurgulamakta.

Tirkiye Tanzimat'tan beri azmanla artan bir
hizla kapitalistlesme siirecindedir. Ve o tarihten« be-
ri temel egitimde de kuskusuz gorece demokratik-
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lesegelmektedir. Siibyan Mektepleri ile baslayan bu
siirecin bugiine dek siliregelen oykiisini yukarida-
ki oOlciitlere gore degerlendirmek o©zel bir calisma-
nin« konusu olabilir. Burada su kadarini soyleyelim
ki, harf reformu ve Koy Enstitiileri, Tiirkiye egitimi-
nin demokratiklesme Oykusunun doruk noktalaridir.
Ne var ki Cumhuriyetin kurulusundan bu yana ara-
dan yarim yiizyildan fazla bir zaman gectigi halde
demokratiklesme stirecinde son derece geride kaldi-
gimiz1 soyleyebiliriz. Bunun kanatlarindan biri okur-
yazar nifusumuzun sayisal durumudur.

1975 Niifus Sayimina gore Tiirkiye'de 6 yasin-
dan buyik nifusun (33 673 milyon) 18 milyonu, ya-
ni toplam niifusumuzun yiizde % 451 okul yilizii gor
memistir. Bagka bir deyisle devletimiz yurttaslarinin
yuzde 45'ine karsi egitim gorevini yapmamistir. Bu
yurttaslardan okul disi ¢abalarla okuma-yazma 0g-
renen 5,7 milyonunu cikarirsak geriye kalan 12.828
milyonu okuryazar bile degildir. Bu durumun anla-
m1 sudur : Devlet, 1975'e dek ilkogrenim caginin en
alt basamagini (6 yasini) asmis olan yurttaslarinin
yluzde 40'mi, 5 yillik temel egitim hakkindan yarar-
landirmak soyle dursun, okuryazar bile yapama-
mistir. Okuma-yazma hakkini bile kullanamayan bu
yurttaglarimizin yiizde 67'si (8.585 milyonu) kadin-
dir. Cinsleraras1 esitsizlik 15.050 milyon okuryazar
nifusun yapisinda da gorilmektedir. Netekim bu
nifusumuzun ancak yizde 3740 (5.637 milyon)
kadindir.

Yukardaki olciitleri kullanarak temel egitimi-
mizin buginkili demokratiklesme boyutlarint sapta-
mak, bu calismanin sinirlarin1  asan genis kapsamli
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bir istir. Onun ig¢in temel egitimimizin demokratikleg-
me sorunlarina ancak kimi yonleriyle ve Ozetle egi-
tebilecegiz :

A) SURE SORUNU :

Bilindigi gibi 1973 tarihli Milli Egitim Temel Ka-
nunu ile temel egitimin stiresi bizde 5 yildan 8 yila
cikarilmis, yani 3 yillik ortaokul siiresini de icine al-
mistir. Ancak temel egitimin 2. kademesi olan orta-
okul asamasi ayni yasa ile zorunlu 68renimin kap-
sami disinda tutulmustur. Zaten 8 yillik temel egi-
tim uygulamasi tilkemizde halen deneme asamasin-
dadir ve ancak cok sinirli olarak denenmektedir. Bu
durumda ulkemizde yurttaslarin kullanabildikleri
temel egitim hakki yine 5 yil streli ilkogretim hak-
kidir. Onun icindir ki burada daha cok temel egi-
timle esanlalmli olarak «ilkogretim» sozcigunu kul-
landik.

Bir fikir vermek tizere temel egitim siireleri 8,9,
10 yil olan kimi tlkeleri asagida gosteriyoruz :

8 yil olanlar : Yugoslavya, Ispanya, Portekiz,
A.B.D. (ozellikle kirsal yorelerde), Finlandiya, Avus-
turya, Hollanda.

9 yil olanlar : Yunanistan, Isve¢, Norveg, Japonya.
10 y1l olanlar : Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetler

Birligi, Bulgaristan, Romanya, Polonya.
Tiirkiye temel egitim stliresi yoniinden Asya'da
33, Afrika'da 45 tilkenin, gerisinde yer almaktadir.

B) SAYI SORUNU :
Temel egitimin demokratiklesme derecesini an-
hiyabilmek igin, ogretmen, ogrenci, okul, ders arac-
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gereci gibi Ogelerin say1 ve dagilimlarini da incele-
mek gereklidir. Bu konuda birka¢c ornek verelim :

1972 -1973 ogretim yilinda bir ilkokul o6gretme-
nine 33 ogrenci distiigiinidi animsadigimiz zaman bi-
le 6gretmen sorununu Onemli olciide ¢oziimledigimi-
zi soyleyemeyiz. Ciunkii bu oOgretmenlerimizin en
azmdan yizde 12'si «asil» degildir. Dagilimi ise den-
gesizdir. Salt bolgeler arasi  dengesizlige bir Ornek
verelim : «Diyarbakir bolgesinde 495, Cukurova bol-
gesinde 362, Gaziantep bolgesinde 184 6gretmene ih-
tiyag¢ olmasina karsin, Trabzon bolgesinde 1439,
Marmara bolgesinde 1213, Ege bolgesinde 1201, Es-
kisehir bolgesinde 760, Trakya bolgesinde 727, An-
talya bolgesinde 564, Ankara bolgesinde 562 Ogret-
men ihtiyactan fazla olarak istihdam edilmektedir.
(1973-74 ogretim yilma gore).

2. Bes Yilhik Kalkinma Plani'nda okullasma
oraninin 1971 -1972 Ogretim yilinda ylzde ylize ulas-
tirilmast ongoruldiugi halde bu oran 1973-1974 ders
yilinda bile ancak yiizde 92 dolaylarindadir. Ote yan-
dan <«kentlerin toplam niifusuna gore ilkokula de-
vam eden Ogrencilerin> yiizdesi 16'dan  yukarida
olan iller 7 iken, «koOylerin toplam ntufusuna gore
ilkokula devam eden Ogrencilerin yilizdesinde bu di-
zeye ulasan il sayis1 22'dir» Okullasan c¢ag nitifusu-
nun dagilimindaki esitsizlik koy ve kentlerin yanin-
da bolgeler ve cinsler icin de s6z konusudur. Orne-
gin Hakkari, Bitlis, Siirt, Diyarbakir, Van, Urfa Mar-
din, Mus, okullagma ytlizdeleri en dusuk illerimizden-
dir. (1970-71 o6gretim yilinda).

Kiz oOgrencilerin erkek Ogrencilere orani ortala-
ma hesaba gore yiizde 50 olmali iken bu oran 1972 -
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73 Ogretim yilinda Tiurkiye i¢cin yiizde 44 olarak he-
saplanmigtir. Kizlar aleyhine isleyen bu esitsizlik
burada bitmemekte, ¢ag niifusundan ilkogretim hak-
kin1 kulanamayan kizlar, daha ¢ok koy ve dogu yo-
relerinin c¢ocuklar1 olmaktadir.

Ayni durum ilkogrenim hakkini devamsizlik ne-
deniyle kullanamiyanlar i¢in de so0z konusudur.
1973 rakamlarina gore yurt disinda calisgan iscileri-
mizin yanlarindaki g¢ocuklarindan 45 bininin (yari-
sinin) ilkogrenim hakkini kullanamadiklarini da
gozden 1rak tutmamaliyiz.

1973 -1974 ogretim yilina gore bir derslige du-
sen Ogrenci sayisinin koylerde 39, kentlerde de 67
olmasi, kentlerdeki sikisikligin koylerdekinden c¢ok
fazla oldugunu vurgulamaktadir. 1974-75 ders yilin-
da tgli 6gretimin oOnlenebilmesi i¢in 61 bin derslige
gereksinme duyulurken, bu rakama her yil (5000
derslik niifus artist icin, 3000 derslik de okula gide-
meyen cag niifusu i¢in olmak tizere) toplam 8 bin
derslik gereksinmesi eklenmekte, buna karsilik yil-
da ancak 5 bin derslik yapilabilmektedir. Tabii bu-
nun sonucu, c¢are ancak ikili, t¢li O0gretim yontemi-
ne kalmaktadir.

C) PARA SORUNU :

Bilindigi gibi temel egitim giderleri halen dev-
let gelirlerinin yilizde 2'si, 0zel idare gelirlerinin yiz-
de 20'si ve koy gelirlerinin ytizde 10'u ile karsilan-
maktadir. Anoak Ozel idare gelirlerinin devlet biitce-
sindeki gelirlere orani 1970-72 yillar1 arasinda orta-
lama ylizde 2, koy gelirlerininse bundan c¢ok c¢ok az
olduguna bakilirsa, devlet biit¢esinin tek kaynak ol-
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dugu soylenebilir. Buna karsin, kalkinma program-
larinda ilkogretim icin Ongoriilen odemeler, hi¢ bir
zaman devlet biitcelerine konulmamustir. Ornegin,
«Birinci Bes Yillik Kalkinma doneminde oOngorilen
O0denegin yiizde 16431, ikinci bes yillik kalkinana
doneminde ongorilen odenegin yiuzde 33.114, 1973 yi1-
linda ise ongorilen odenegin 47.7'si yasa emrine kar-
sin verilmemistir.»

Aslinda biit¢ce yasalarini inceledigimizde, yalniz
temel egitimin degil, bitlinlyle egitimin demokra-
tiklesmesine elverigli parasal olanaklarin hemen da-
ima esirgendigini gormekteyiz. Ornegin 1977 Biitge-
siinde Milli Egitim Bakanligi’'na konulan odenek,
toplam biit¢e giderlerinin ylizde 11'idir. Oysa bu ra-
kam Cezayir'de yiizde 33'tir. Diinya Ogretmen Sen-
dikalar1 Birligi» (FISE) nin belirledigi oran ise yiiz-
de 20'dir. Ama ayni biit¢emizde savunma giderleri
icin konulan odenegin yiizdesi 19'dur. Ve savunma
giderlerindeki artis 1977 Biitcesi'nde 1976 Biitgesi'ne
oranla ylizde 27 iken, Milli Egitim Bakanligi i¢in bu
artis yuzde 19'da birakilmistir.

Ote yandan tiim devlet memurlar1 gibi 6gretmen-
lerimiz de hayat pahaliliginin pencesindedirler. Bu
durum, hele ilkokul ogretmenlerimiz icin daha da
dayanilmaz boyutlardadir. Cilnki ilkokul Ogretmen-
lerimizin ders licretleri bile yoktur ve iistelik onlar,
haftalik calisma sureleri en uzun olan Ogretmen-
lerdir. Daha da acisi, ilkokul o6gretmenlerimize de-
rece merdiveninin 3. basamagindan yukariya yiik-
selme olanagi taninmamistir. ilkokul &gretmenleri-
mizin maas derecelerine gore 1975'deki sayisal dagi-
hmin1 gosteren asagidaki tablo, onlarin blyik ¢o-
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gunlugunun yasamini karartan antidemokratik ko-
sullarin en <«akil almaz» olanlarindan biridir :

Toplam Sayiya

Derece Say1 Yiizdesi

1 142

2 175

3 385 |

4 5604

5 5069

6 4343 18
7 6183

8 6727 _|

9 12771 7]

10 19311

11 34754 78
12 57512 36
13 ve asagdisi.. 724
Bilinmeyen 5457
TOPLAM 159162

Bilindigi gibi ilkokul Ogretmenlerimiz tabandan
tavana 8 derece tlizerinde ylikselebilmektedirler. Yu-
karidan Tablo'nun 3-8. derecelerini kapsiayan 6 dere-
ceye dusen ilkokul o6gretmenlerimizin sayisi, toplam
ilkokul Ogretmenlerinin ytlizde 181 kadardir. Oysa
ki bu oran asagida 9-12. dereceleri kapsayan 4 dere-
ce icin birdenbire yiizde 78'e yiikselmektedir. Hele en
asagidaki tek dereceye (12. derece) diisen Ogretmen-
lerin, toplam O6gretmenlere oraninin yiizde 36 olma-
s1, saniriz ilkogretimimizde demokratiklesme diize-
yinin bir hayli disik oldugunu gosteren en carpici
Olmeklerden biridir. Aslinda biitiiniiyle egitimimiz
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«demokratik» olmaktan bir hayli uzaktir. Ustelik
tim oOteki kamu personeli gibi 0gretmenlerimizin de
sendika sildhindan yoksun olmalari, onlarin ekono-
mik - demokratik savasim olanaklarin1 olduk¢a da-
raltmaktadir. Ogretmen kiyiminin, 6zliik haklarina
iliskin yetersizlik ve esitsizliklerin boylesine ileri bo-
yutlara erisebilmis olmast bu ylizdendir.

Bu kosullar altinda, yurttaslarin ilkogretim hak-
kin1 yeterince kullanabilmelerinde 0gretmenlerimiz
mesleki gorevlerini yapamamakta, hattd on binler-
cesi ya yurt disina is¢i olarak gitmek ya da ogret-
menlikten artakalan dinlenme haklarini feda ede-
rek cesitli yan« islerde c¢alismak zorunda kalmakta-
dirlar.

D) NITELIK SORUNU :

Stire, sayr ve para sorunlari, temel egitimin yal-
niz nicel degil, ayni zamanda nitel hedeflerine de
erigilip erisilmemesinde onemli rol oynayan etmen-
lerdir. Ornegin zorunlu egitim siiresinin 5 ya da 8 yil
olmasi, bir derslige ya da bir 0gretmene diisen 08-
renci sayisi, Ogretmenlerin karninin tok olup olma-
masi, temel egitimde hedeflenen insan giiciiniin ni-
telig§imin yeterli ya da yetersiz olmasini belirler. Bu
giicin niteliginin soyle ya da boyle olmasi ise, milli
egitimin genel amaclart ve temel ilkelerine gore be-
lirlenir. Okul kuragi, ders araglari, kurulus, yonetim,
denetim mekanizmalari, iste bu nitelige sahip insan-
gliclinii ilretmek lzere nicel ve nitel olarak diizenle-
nirler. Program, oOgretim yontem ve teknikleri ise,
ayni amaci dogrudan gerceklestirmeye yarayan aracg-
lardir. O nedenle milli egitimin genel amac¢ ve temel
ilkeleri son derece oOnemlidir.
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Kuskusuz bu amacg ve ilkelerin, bilim ve teknigin,
demokrasinin gerekleri, toplumun tarihsel dogrul-
tusu ve gereksinmeleri ile uyum halinde olmalar:
gereklidir.

Egitimimizin Milli Egitim Temel Kanunu ile be-
lirlenen amaclart arasinda, ulusumuzun tim birey-
lerinin; «insan haklarina ve Anayasa'nin baslangicin-
daki temel ilkelere dayanan milli, demokratik, layik,
sosyal bir hukuk devleti olan Tirkiye Cumhuriyeti-
ne karsi gorev ve sorumluluklarini bilen», <«hiir ve
bilimsel diisiinme gilicliine, genig bir dinya gorlsiine
sahip, insan haklarina saygili», <«kendilerini mutlu
kilacak ve toplumun mutluluguna katkida buluna-
cak» yurttaslar olarak yetistirilmeleri ongorilmek-
tedir. Bu amaclarin, bilim ve teknigin, demokrasinin
gerekleri ve toplumumuzun tarihsel dogrultusu ile
uyum halinde olmadigi pek sdylenemez. Ote yandan
«Temel Ilkeler» boliimiiniin  11. maddesinde «giiclii
ve istikrarli, hiir ve demokratik bir toplum diizeninin
gerceklesmesi ve devami icin yurttaslarin sahip el-
malar1 gereken demokrasi bilincinin, yurt yonetimi-
ne ait bilgi, anlayis ve davraniglarla sorumluluk
duygusunun», <«her tirli egitim c¢aligmalarinda 08-
rencilere kazandirilip gelistirilmesine c¢alisilirs denil-
mesi bu uyumu vurgulamaktadir. Ancak 11. Madde-
de bu ciumlenin hemen arkasinda «egitim kurumla-
rinda Anayasa'da ifadesini bulan Tirk milliyetcili-
gine aykir1 siyasi ve ideolojik telkinler yapilmasina
ve bu nitelikteki giinliik siyasi olay ve tartigmalara
karisilmasina hi¢ bir sekilde meydan verilmez.» de-
nilmektedir. Aslinda amac¢ maddesi ile de <«Anaya-
sanin baslangicinda ifadesini bulan Tirk milliyetgi-
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ligine bagl» yurttaslar yetistirilmesi amaglanmak-
tadir.

Anayasanin baslangicinda ise «Tiurk milliyetciligi-
nin» niteligi sOyle aciklanmaktadir :

— Ulusun» «biitiin fertlerini, kaderde, kivancta
ve tasada ortak, boliinmez bir butin halinde milli
suur ve tulkiiler etrafinda toplayan»,

— «Milletimizi» «milli birlik ruhu i¢inde daima
yiceltmeyi amac bilen» bir milliyetcilik.

Hele tekelci sermayenin, ulusun tim  bireyleri-
nin «kaderde, kivancgta, tasada ortak» olabilmelerine
olanak vermek soyle dursun; bu ortakligin en sinir-
It bicimde gerceklesmesinin, Anayasanin  «sosyal
devlet», «sosyal adalet» ilkelerinin kagittan hayata
ge¢cmesinin gereklerine bile aldiris etmedigi, etmeye-
cegi ortadadir.

Ikincisi, buradaki «milli birlik ruhu» nasil sagla-
nacaktir? Her halde salt sermayenin siyasal-ideolojik
savagimlarinin degil; ayni zamanda isci snift ideolo-
jisinin gereklerine gore yurutiilen siyasal iktidar sa-
vasiminin da oOzgirce yapilabildigi burjuva demok-
ratik bir ortamda.

C.H.P.'nin Programimda «diisinme ve oOrgiitlen-
me Ozgurligli»nin kabuli ile (s. 21) burjuva demok-
rasisinin bu geregine uyulmus, bu partinin azinhk
hiikkiimeti programinda da, «Hikiimetimiz diisiince
ayriliklart icinde milli birligi saglamaga ve saglam-
lastirmaga calisacaktir» denilmistir. (Milliyet, 29 Ha-
ziran 1977).

Kimi toplumlarin yasaminda emperyalizmin sal-
dirisina ya da somiirge politikasina karsi sinif sava-
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stmina ara verilebilen, «milliyet¢ilik» ya da «milli
birlik» «ruhu»na gereksinme duyulan donemler,
ulusal bagimsizlik savaglariyla gecirilen donemler
olabilir. Netekim  Kurtulug Savasimiz, tarihimizde
boyle bir donemi simgeler. Bugiin emperyalizme Kkar-
st ulusal kurtulus savasi veren «lg¢lnci diinya tlke-
lerisnde de o tirden bir «milliyet¢ilik» ya da «milli
birlik» ortami vardir. Ama burjuvazi olagan zaman-
larda, «baski politikasi» demek olan, uluslari, etnik
topluluklar1 ya «ezme» ya da biribirine kars1 «kis-
kirtma» politikast demek olan «milliyetcilik» anlayi-
sina sarilarak, <«halkin genis tabakalarinin dikkatini,
toplumsal sorunlardan, sinif savasimi sorunlarin-
dan ulusal sorunlara, proletaryanin ve burjuvazinin
ortak sorunlarina dogru cevirir. Bu da «gikarlar har-
monisi» yalanini yaymak icin, proletaryanin siif ci-
karlarin1 ortbas etmek icin, iscileri manevi bakimdan
kolelestirmek icin elverisli ortami yaratir.» Iste bu or-
tami1 yaratmak lzere burjuvazi yapay gerekgeler, oOr-
negin «ulusal tehlike» yalanlari diizenler. En azin-
dan, gerektiginde kullanmak tlzere, «vatan, millet,
sakarya» coskusunu canli tutmaya Ozen gosterir.

Bu bilimsel gercegin bir sonucu olarak, kapitalist
bir Tirkiyelin egitim programlari ve ders Kkitapla-
rinda demokrasiyi hice sayan boyle bir «milliyetgi-
lik» ve «milli birlik» anlayisinin T{Urlunlerine rastla-
mak her zaman olanaklidir. Ne yazik ki «Herkes; dil,
1rk, cinsiyet, siyasi disiince, felsefi inan¢, din ve mez-
hep ayrimi gozetilmeksizin kanun Oniinde esittir. Hig
bir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz tanina-
maz» denilen Anayasa maddesine (12. Md.) karsin
olanaklidir. Hele fasist karmasi MC d6éneminin ders
kitaplarinda, bu tutumun Orneklerine bol bol raistla-
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natoilir. Hatta bu donemde dikkatleri yapay olarak
burjuvazi ile proletaryanin ortak sorunlarina cevir-
me anlamina gelen milliyetgilikle bile yenitilmemis;
buna, ders kitaplarinda «bir doktorla bir is¢inin sere-
fi ayni sayilmaz» denilerek, «is¢i diismanligi» yoluy-
la «milli birlik» (!) ortami yaratilmak istenmistir.

Egitimimizin emek diismani, irkc¢i, asimilasyoncu,
soven, savas kiskirtict niteligini sergileyen ornekleri,
ilkokul programi ve ders kitaplarindan da o6zel bir ca-
lisma ile ¢cikarmak olanaklidir. Ancak biz burada,
Milli Egitim Kanunu'nda yer alan ve ilkogretimden
yuksekogretime degin biltiinlyle egitimimizin niteli-
gini belirleyen amacg¢ ve ilkelerin, emek diismani, 1rk-
¢1, asimilasyoncu, soven ve savas kiskirtici bir egitim
uygulamasina everisli oldugunu, egitimde, demokra-
tiklesmeyi frenlemeye elverisli oldugunu gostermeye
calistik.

SONUC:

Burada, temel egitimimizin demokratiklesme sii-
recinin tzerinde cok cetin engeller bulundugunu be-
lirtmeye calistik. Bu engellerin asilmasi nasil ki egi-
timin biltinuyle demokratiklestirilmesi yolundaki ca-
balarin basarisina bagli ise, egitimin timuyle demok-
ratiklestirilmesi de toplumun demokratiklestirilmesi
yolundaki savasimlarin utkusuna baglidir.

O halde Tiirkiye ogretmenlerinin ilerici demok-
ratik kitle orgiiti TOB-DEPTin temel egitimin demok-
ratiklesmesi yolundaki savasimi, egitimimizin ve top-
lumumuzun bitinliyle demokratiklestirilmesi yolun-
daki savasimlarla i¢c ice ve uyum halinde olacaktir.
Giinimiz Tirkiyesinin somut kosullarinda bu uyu-
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mun temeli, isci sinifimizin  devrimci demokratik si-
nif vs kitle orgiitii DiSK'tir. Ger¢i TOB-DER trr sen-
dika degildir ve onun, fasist maddeleri bilmen Der-
nekler Yasasindan baska, ozel bir orglitlenme yasasi
da yoktur. Ama bugiin TOB-DER, is¢i sinifimizin si-
yasal - ideolojik diizeyinin hizla yiikselmesine bagl
olarak bir sendika olan TOS'den ¢ok daha sendikadir.
Gegen ay Moskova'da toplanan Diinya Ogretmen
Sendikalar1 Federasyonu (FISE)'nun iiyeligine kabu-
li, TOB-DER'in bu durumunu vurgulayan 6nemli bir
gelismedir. Baska bir gelisme de, TOB-DER'in, serma-
yenin yapay is¢i-memur ayrimi engelind asarak DISK'
in bir pargast olma durumuna fiilen ve hizla yiiksel-
mekte olusudur.

Bu gelismelerin  1s1§inda  TOB-DER'in ve TOB-
DER'li 6gretmenlerimizin;

En basta DIiSK'in destegiyle ve 6teki demokratik
kitle oOrgiitleriyle birlikte grevli, toplusdzlesmeli sen-
dika hakkini soke soke alacaklarina,

UNESCO ve FiSE'nin bugiinkii ilkokul Programi-
mizin taslak baskisinda uyulmasi istenilen (s. 1-2)
okul programlarina, iliskin tavsiye kararlarina (¥*)
uyulmasini1 saglayacaklarinla,

Temel egitimin ve tiimiiyle egitimin baska her
yonden demokratiklestirilmesi savasimini, genel «de-
mokrasi» savasiminin bir parcasi olarak basariyla
siirdiireceklerine,

Egitimin tam ve gercek anlamiyla demokratikles-
mesinin ancak ve ancak kapitalist sOmiriinin orta-
dan kalkmis olacagi sosyalist bir Tiirkiye'de gergek-
lesebileceginin bilincinde  olduklarina ve bu bilingle
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isci simifimizin siyasi iktidar savasimina var glcle-
riyle katkida bulunacaklarima inaniyoruz.

() Bu kararlardan kimileri sunlardir :

Mad. 9 — Ogretmen orgiitleri, egitimin ilerleme-
sine biiyiik yardimlar yapabilecek ve bundan dolayl
da egitim politikasinin saptanmasinda isbirl gine cag«
rilmast gereken kurumlar olarak kabul edilmelidir.

Mad. 10 — Egitim politikasinin ve kesin hedefle-
rin saptanmasi amaciyla, yetkili makamlarla, oOgret-
men, gorevliler ve isci kuruluslari, ana-baba orgiitle-
riyle, 0grenme ve arastirma kurumlari araismda siki
isbirligi bulunmalidir.

Mad. 38 — Meslege alma politikasi, 6gretmen Or-
gitleriyle isbirligi halinde acik¢a belirlenmeli ve 0g-
retmen haklarini saptayan hiikiimler konulmalidir.

Mad. 46 — Ogretmenler meslek durumumu ve
calismay1 etkileyen keyfi hareketlere karsi yeterince
korunmalidirlar.

Mad. 49 — Disiplin konulariyla ugrasacak bir
mekanizma kurulurken, 6gretmen meslek oOrgiitleri-
me danisilmalidir.

Mad. 61 — Mesleki gorevlerin yerine getirilme-
sinde oOgretmenligin akademik Ozglinliigii  olmalidir.
Ogretmenler, dgrencileri icin em uygun olan 6gretim
hedeflerini ve metotlarin1 bilecek nitelikte oldukla-
rindan, O0gretim malzemesinin sec¢ilmesinde ve kulla-
nilmasinda ders kitaplarinin secilmesinde, kabul
edilmis programlar cercevesinde 0Ogretim metotlari-
min uygulanmasinda temel rolii oynamali, bunu ya-
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parken, resmi makamlar kendilerine yardimci olma-
lidirlar.

Mad. 62 — Ogretmenler ve onlarin orgiitleri, ye-
ni derslerin, ders kitaplarimim ve ogretim amaclari-
nin gelistirilmesine katilmalidirlar.

Mad. 71 — Ogretmenin calismasi ile ilgili meslek
standardi, ogretmen Orgiitlerinin katilmasi ile sap-
tanmali ve korunmalidir.

Miad. 73 — Meslek ahlakinin ilkeleri ve esaslari
ogretmen Orgiitleri tarafindan saptanmalidir.

Mad. 75 — Ogretmenlerin sorumluluklarini yeri-
ne getirebilmesi icin resmi makamlar egitim politi-
kasi, okul oOrgiitleri ve egitim hizmetinde yeni gelis-
meler gibi konularda, ogretmen orgutleri ile danis-
mada bulunma aracindan stirekli olarak yararlan-
mal1 ve danisma esasin1 kurmalidirlar.

Mad. 78 — Egitim hizmetinden sorumlu yoOnetici-
ler ve diger kisiler, Ogretmenlerle iyi iligkiler kur-
maya caligmali, iligki kurma isteklerini ayni bicimde
iyi karsilamalidir.

Mad. 82 — Ogretmenlerin ayliklar1 ve calisma
kosullar1 ogretmen oOrgiitleri ile 0gretmenin isveren-
leri arasindaki  miizakereler yoluyla kararlastiril-
malidir.

Mad. 83 — Ogretmenlerle isverenleri arasinda ca-
lisma kosullarindan dolay1r c¢ikacak anlasmazliklann
giderilmesine c¢alisacak bir ortak mekanizma da ku-
rumalidir. Bu maksatla kabul edilen yollar ve islem-
ler bir sonu¢ vermezse, ya da taraflar arasindaki mii-
zakereler kesilirse, oOgretmen Orgltlerinin  yasal ¢i-
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karlarinin savunulmasinda, normal olarak herkese

acik orgltlere bagvurmak icin harekete gec¢me hakki
bulunmalidir.

Mad. 99 — (1) Kendi orgltlerinin calismalarina
katilmalarin1 saglamak icin» Ogretmenlere zaman za-
man tam dcretli izin verilmelidir .(2) Ogretmenlerin
kendi orgiitlerinde hizmet yliklenme hakk: olmali,
boyle hallerde onlarin haklari, kamu hizmetlerine se-
cilenlerin haklarina esit olmalidir.

(TOB-DER Istanbul  Subesi'nin Aylik Yayin Or-
gani'nin 16 Aralik 1976 tarihli sayisinin 6-7. sayfala-
rindan aktarilmistir.)
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