YARGININ DA DEMOKRASI BAKIMINDAN
SINANDIGI BiR DAVA

Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun 25.05.2005 giini oybirligi ile aldigi
kararla EGITIM SEN'in kapatiimasi zorlamalarinin son agamasina gelin-
di.izleyen giinlerde kimi gazeteler,Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun bu
karartyla distigi celigkilere degindi. Ornegin 26.05.2005 giinlii Radikal
gazetesinin kararla ilgili haberinde syle denildi: “TRT'nin anadilde yayin
yapmasina, kaldirlan DGM'lerin anadilde Ggrenim isteyenleri 'sug yoktur'
diyerek beraat ettirmesine ragmen”“Genel Kutmay'in girisimiyle” agilan bu
davada, “sendika tiiziigiindeki, 'bireylerin anadillerinde 6grenim gormesini
savunur' ifadesi, kapatmaya gerekge yapil(abilmistir).”

27.05.2005 giinli BirGiin gazetesinde de tiiziigiinde Diyanet Isleri
Baskanhg'min  devletin  biinyesinden gikartilmasini  amaglayan
Demokratik Baris Hareketi Partisi aleyhine agilan kapatma davasinin,
partinin amacinin siddet igermeyip “orgiitlenme ve diisiinceyi agiklama
ozgiirligi” niteliginde oldugu gerekgesiyle Anaysa Mahkemesi
tarafindan reddedildigi haberi vardi. Anayasa Mahkemesi'nin bu karari
sOyledir:

“Avrupa Insan Haklan Sézlesmesi'nin 10 ve | 1. maddeleri siyasi partileri de
kapsayan orgiitlenme ve diisiinceyi agiklama 6zgirliigiiniin sinirlarini belirt-
mektedir. Avrupa Insan Haklari Komisyonu'nun ve Divani'nin kararlarinda
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da bu konuda somut goriiglere yer verilmistir. Buna gore, barisgi yollar amag
edinenlerin siddete bagvurmadan her ortamda diigiincelerini érgiitlii ya da
orgiitsiiz ifade edebilmeleri 'demokratik toplum diizeninin' vazgecilmez

kosuludur. Bu diigiinceler, hoga gitmeyen ya da toplumu rahatsiz eder nite-
likte olabilir, ama yine de bunlan engelleyen simirlamalar getirilemez.

Siyasi Partiler Yasasi'nin 89. maddesinde ngoriilen parti kapatma nedeni,
drgiitlenme ve diigiinceyi agiklama ozgiirligini kullamlamaz duruma
getiren bir sinirlama icermektedir. Bu sinirlama Anayasa'nin | 3. maddesinde
ongoriilen ‘temel hak ve hiirriyetlerle ilgili genel ve 6zel sinirlamalar
demokratik toplum diizeninin gereklerine aykiri olamaz...' kurahna agik¢a
aykindir. Anayasa'nin |13. maddesine hak ve ézgiirliiklerin demokratik
toplum diizeninin gereklerine aykini olarak simirlandinlamaacaginin
ongériilmesi,Avrupa insan Haklan Sézlesmesi'ne yapilan agik bir yollamadir.
Bagka bir anlatimla, Sozlesme'ye |3. madde kapsaminda anayasal bir diizey
kazandirilmgtir. S6ile§me,~demokratik devletlerin hak ve 6zgiirliik konusun-
da ortaklaga saptadiklari referans normlan icermektedir. Bu nedenle, 13.
madde ile demokratik toplum diizeninin gereklerine yapilan yollama,
Sozlesme'nin uygulanmasini zorunlu kilar. Ayrica, birbiriyle gelisen iki yasa
arasinda dzel-genel ya da  onceki-sonraki yasa aynmlari yapilarak
Anayasa'ya agikga aykini bir yasaya éncelik tanimak Anayasa'nin iistiinligii
ilkesiyle de bagdasmaz.

Bu nedenle Anayasa'nin |3. maddesiyle uyum icinde olan Sozlesme'nin 10
ve | 1. maddeleri geregince siddete bagvurmadan bir diigiinceyi agklamdk-
tan baska eylemi bulunmayan Demokratik Barig Hareketi Partisi'nin
kapatilmasi icin yapilan bagvurunun reddi gerekir.”

Burada dikkat edilmesi gereken sudur: Anayasa Mahkemesi'nin bu
karari 22.05.1997 tarihlidir. Oysa ulusal egemenligimizi en yiiksek
diizeyde simgeleyen T.B.M.M. 7.05.2004 giinii, demek ki bu tarihten 7
yIl sonra Anayasa'nin 90. maddesine ekledigi hiikiimle yargimizi temel
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hak ve 6zgiirliikler alaninda uluslarétesi (kiiresel) yasamin kurallarina
acikga ve iyiden iyiye agmistir. 90. maddeye eklenen bu hiikiim soyledir:
“Usuliine gore yiiriirliige konulmus temel hak ve ézgiirliiklere iliskin mil-
letlerarasi antlagmalarla kanunlarin ayni konuda farkh hiikiimler icermesi
nedeniyle cikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi antlasma hiikiimleri
esas alnir”

Demek ki artik uluslararasi s6zlesmeler Anayasa da icinde olmak lzere

kendisiyle gelisen ulusal yasalari gegersiz kilarak onlarin istiinde tutu-
lacakur.

Goriildugu gibi Anayasa Mahkemesi'nin Demokratik Barig Hareketi
Partisi'yle ilgili o karari 90. maddeye eklenen bu hiikim heniiz ortada
yokken alinabilmis ve 7 yil 6nceki bu karariyla bile yargimiz uluslaréte-
si yasam kurallarina kapali olmadigini géstermistir. Oysa Yargitay Hukuk
Genel Kurulu Anayasa'nin 90. maddesine eklenen bu hiikimden sonra
bile 'drgiitlenme ve diisiinceyi aciklama dzgiirligii' kapsamindaki dava
konusu tiiziik maddesini Avrupa insan Haklari Sézlesmesi'nin 10 ve | 1.
maddelerine aykiri bularak EGITIM SEN'in kapatiimasi yoniinde oybir-
ligiyle karara varabilmistir. Ankara 2. Is Mahkemesi ise direnme
karariyla Yargitay 9. Hukuk Dairesi'nin bu ydéndeki kararinin,
Sézlesme'nin 10 ve |1. maddelerine aykiri oldugunu savlamistir.
Yargimizin bundan sonraki benzer siireglerde de “olmak ya da olma-
mak” gibi bdylesine zorlu sinavlardan gegecegi anlagilmaktadir.

Bundan sonrasini gérecegiz ama tiizigiin onaylanmasindan déniilerek
EGITIM SEN'in kapatilmasina dogru ilerleyen yargi siireci, simdiki
yiiriitmenin (AKP) yargimizda bile Tirkiye'yi demokraside nereden
nereye getirdiginin resmidir. Elbette ki bu gergeklik yaklagik 40 yildir
Avrupa Birligi tiyeligi siirecinde bulunan Tirkiye igin biiyiik bir talihsiz-
liktir.
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Bu agmazdan kurtulmanin yolu vardir ve o da siyasal erk siiresinin
yaklasik yarisinda bulunan AKP'nin, us (akil) temeline dayanan eski
Yunan k&kenli islam diisiincesine yoénelmesi ve kapilarin Tiirk-islam
biresimine (sentezine) kesinlikle ve simsiki kapatmasidir. Partileri,
sendikalari, odalari ve dernekleriyle demokratik sivil toplum &rgiitler-
imizin AKP'yi kuramsal ve eylemsel diizeylerde &zellikle bu bakimdan
sikistirmalaridir. Bu ise, bagka seylerin yani sira namazinda-niyazindaki
halka karsin halk igin aydin olmamayi gerektiren bir anlayisla
olanakhidir.

Evrensel, 1 5 Haziran 2005
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