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Oz

Bu ¢alisma, ekofeminizm yaklasimini kadin-doga iliskisi ve toplumsal adalet perspektifinden
incelemeyi amaglamaktadir. Ekofeminizm, dogaya yonelik tahakkiim ile kadmlara uygulanan
toplumsal baskilar arasindaki tarihsel, kiiltiirel ve yapisal baglari goriiniir kilarak ataerkil
ve kapitalist sistemleri elestiren disiplinlerarasi bir diisiince ve eylem alani sunmaktadir. Bu
dogrultuda ¢aligmada, ekofeminizmin tarihsel gelisimi ve kuramsal temelleri ele alinmus; liberal,
kiiltiirel, sosyalist, queer ve vegan ekofeminizm yaklagimlari ¢er¢evesinde kadinlarin gevresel
miicadelelerdeki rolleri ve toplumsal doniisiim siireglerindeki konumlari analiz edilmistir.
Calisma, disiplinleraras: ve nitel bir yontem benimsenerek literatiir taramasi, tarihsel-felsefi
¢ozlimleme ve kuramsal karsilastirmalar yoluyla yiiriitilmiistiir. Ayrica ekofeminizmin pratik
yansimalari, Chipko Hareketi, Gezi Parki direnisi ve Akkuyu Niikleer Karsiti Miicadele gibi
¢evresel direnis 6rnekleri tizerinden degerlendirilmistir. Bulgular, kadinlarin ekofeminist biling
dogrultusunda ¢evresel direnis siire¢lerinde hem yapisal esitsizliklerin magduru hem de bu
esitsizlikleri doniistiiren aktif 6zneler olarak yer aldigin1 gostermektedir. Sonug olarak ¢alisma,
iklim krizinin etkilerinin toplumsal cinsiyet, sinif, etnisite ve mekansal esitsizliklerle kesiserek
farklilagan kirilganliklar yarattigini ortaya koymakta; bu baglamda iklim adaletinin, kadinlarin
giindelik yasam deneyimlerini, gériinmez bakim emegini ve karar alma siireglerine niteliksel
katilimini merkeze alan feminist bir perspektifie ele alinmasi gerektigini vurgulamaktadir. Bu
yaklagimin, kadinlarin toplumsal ve gevresel esitlik miicadelesini giiglendirerek adil, esitlik¢i
ve stirdiiriilebilir bir toplum vizyonuna katki sundugu sonucuna ulagilmaktadir.
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Ekofeminizm Kurami Cergevesinde Kadin-Doga Iliskisi, Cevresel Miicadeleler ve Toplumsal Adalet

The Relationship Between Women and Nature, Environmental
Struggles, and Social Justice within the Framework of
Ecofeminist Theory

Abstract

This study aims to examine the ecofeminist approach from the perspective of the woman-nature
relationship and social justice. Ecofeminism offers an interdisciplinary field of thought and
action that critiques patriarchal and capitalist systems by making visible the historical, cultural,
and structural links between the domination of nature and the social oppression applied to
women. Accordingly, the study addresses the historical development and theoretical foundations
of ecofeminism; and analyzes the roles of women in environmental struggles and their positions
in social transformation processes within the framework of liberal, cultural, socialist, queer,
and vegan ecofeminist approaches. The study was conducted using an interdisciplinary and
qualitative method through literature review, historical-philosophical analysis, and theoretical
comparisons. Furthermore, the practical manifestations of ecofeminism are evaluated through
examples of environmental resistance such as the Chipko Movement, the Gezi Park protests,
and the Akkuyu Anti-Nuclear Struggle. The findings show that women, in line with ecofeminist
consciousness, participate in environmental resistance processes both as victims of structural
inequalities and as active agents transforming these inequalities. In conclusion, the study reveals
that the effects of the climate crisis create vulnerabilities that differ by intersecting with gender,
class, ethnicity, and spatial inequalities; in this context, it emphasizes that climate justice should
be addressed from a feminist perspective that centers women’s daily life experiences, invisible
care labor, and qualitative participation in decision-making processes. It concludes that this
approach contributes to a vision of a just, equitable, and sustainable society by strengthening
women’s struggle for social and environmental equality.

Key Words: Ecofeminism, women, nature, social justice, environmental resistance.

Giris

Giliniimiiz ¢evresel ve toplumsal sorunlari, doga ile insan iligkilerindeki
dengesizlikler ve toplumsal cinsiyet esitsizlikleriyle yakindan baglantilidir.
Bu ¢ergevede ekofeminizm, kadinlar ile doga arasindaki tarihsel, kiiltiirel ve
yapisal iligkileri analiz eden; ¢cevresel ve toplumsal cinsiyet adaletini birlestiren
disiplinler arasi bir diisiince ve eylem alani olarak 6nem kazanmaktadir.
Ekofeminizm, ataerkil ve kapitalist sistemlerin hem doga hem de kadinlar
iizerinde uyguladig1 baski ve somiirii bigimlerini ortaya koyarken, bu iki alanin
birbirinden bagimsiz olarak ele alinamayacagini vurgular. Temel varsayimi,
tim canlilarin karsilikli bagimlilik iginde oldugu karmasik bir sistemin
parcast olduklaridir. Doganin metalastirilmasi ile kadinlarin toplumsal,
ekonomik ve biyolojik olarak somiiriilmesinin paralel siiregler oldugu,
cevresel krizlerin yalnizca ekolojik degil, ayn1 zamanda toplumsal bir sorun
olarak ele alinmasi gerektigi bu yaklagim ile ortaya konmaktadir. Tarihsel
olarak, ekofeminizm 1970’lerde ¢evre hareketleri, baris hareketleri ve kadin
saglig1 hareketlerinin kesisiminde ortaya ¢ikmis; Frangoise d’Eaubonne’un
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onciiliigiinde kuramsal temellerini sekillendirmistir. Calisma kapsaminda
ekofeminizmin kuramsal temelleri ve tarihsel gelisimi incelenerek, kadin-doga
iligkisi ataerkil tahakkiim c¢ergevesinde ele alinacaktir. Ayrica ekofeminizmin
farkli yaklagimlart -kiiltiirel, liberal, sosyalist, queer ve vegan ekofeminizm-
cergevesinde kadinlarin ¢evresel miicadelelerdeki rolii ve toplumsal doniisiim
potansiyeli degerlendirilecektir. Ozellikle sosyalist ekofeminizm yaklasimi,
Tiirkiye ve kiiresel ¢cevre hareketlerinde kadin 6znesinin toplumsal ve ekolojik
roliinii anlamak ag¢isindan diger ekofeminizm tiirlerine kiyasla daha agiklayici
bir perspektif sunmaktadir. Bu yaklagim, ¢evresel sorunlara ¢éziim iiretmenin
yani sira toplumsal cinsiyet esitligi ve adil bir toplum diizeni i¢in de kapsamli
bir bakis agis1 saglar.

Caligma, tarihsel analizler aracilifiyla feminizm dalgalar1 ile Aydinlanma
ve Orta Cag felsefesi ornekleri iizerinden kadin-doga tahakkiim iliskisini
inceler; kapitalist ve ataerkil sistemlerin doga ve kadm {iizerindeki baski
mekanizmalarini elestirel bir perspektifle sorgular. Kuramsal analizler, Chipko
Hareketi, Gezi Parki direnisi ve Akkuyu niikleer karsiti eylemler gibi ¢evresel
miicadeleler iizerinden somut Orneklerle desteklenecektir. Metodolojik
olarak caligma disiplinlerarasi ve nitel bir yaklagim benimsemektedir;
literatiir taramasi yoluyla ekofeminizm kuramlari, feminist teoriler ve ¢evre
hareketleri {izerine kapsamli akademik kaynaklar degerlendirilmis, tarihsel
ve felsefi analizlerle kadin ve doga iliskisine dair metinler incelenmistir.
Kuramsal karsilagtirmalarla liberal, kiiltiirel, sosyalist ve vegan ekofeminizm
yaklagimlar1 analiz edilmis; olay ve hareket incelemeleriyle ekofeminizmin
pratikteki etkileri ortaya konmustur. Bu ¢alismanin literatiire katkisi, kadin-
doga iliskisine ¢ok katmanli ve yapisal bir bakis acist kazandirmasidir.
Ekofeminizm, yalmzca c¢evre veya feminizm hareketi olarak degil,
toplumsal, kiiltiirel, ekonomik ve politik baglamlarda biitiinciil bir ¢ergeve ile
sunulmakta; tarihsel siire¢ boyunca ataerkil ve kapitalist tahakkiimiin kadin ve
doga tizerindeki paralelliklerini akademik olarak ortaya koymaktadir. Somut
ornekler tizerinden kadmlarin gevresel ve sosyal miicadeledeki oncii rolil
goriiniir hale getirilmekte; kiiresel ve yerel miicadelelerin birlestirilmesiyle
ekofeminizmin etkileri literatiire kazandirilmaktadir. Ozdemir ve Aydemir
(2019) ekofeminizmi kavramsal diizeyde ele alirken, bu calisma ozellikle
ataerkil kapitalist tahakkiim baglaminda kadin-doga iliskisini somut érneklerle
inceleyerek toplumsal doniisiim potansiyelini daha goriiniir hale getirmektedir.
Boylece caligma, sosyalist ekofeminizm yaklagiminin kadmlarin ¢evresel
miicadelelerdeki toplumsal ve ekolojik roliinii diger yaklagimlara kiyasla daha
aciklayici bir ¢erceve sundugunu sistematik bir bicimde gostermektedir.
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Yontem

Bu c¢alisma, kuramsal ve derlemeye dayali nitel bir arastirma olarak
tasarlanmistir. Aragtirmanin amaci, ekofeminizm literatiiriiniin temel kuramsal
yaklagimlarini sistematik bi¢imde incelemek ve kadin-doga iliskisi ile
toplumsal tahakkiim arasindaki baglantilari kavramsal diizeyde analiz etmektir.
Bu dogrultuda calisma, literatiir taramasi ve kavramsal analiz yontemlerini
temel almaktadir. Literatiir taramasi siirecinde, ekofeminizmin tarihsel
gelisimi, kuramsal yonelimleri ve alt akimlarim (kiiltiirel, sosyalist, liberal ve
sosyal ekofeminizm) temsil eden akademik kitaplar, hakemli dergi makaleleri
ve konuya iliskin temel referans metinler degerlendirilmistir. Caligmada
hem klasik ekofeminist metinler hem de giincel kuramsal tartismalar birlikte
ele alinmis; literatiir, alt akimlar ve temel kavramlar (tahakkiim, hiyerarsi,
toplumsal cinsiyet, ekolojik adalet) etrafinda tematik olarak siniflandirilmistir.
Kavramsal analiz yontemi, ekofeminizmin temel varsayimlarini analitik bir
cergeve olarak benimsemektedir. Bu gergevede, kadin ve doga arasindaki
tarihsel olarak insa edilmis hiyerarsik iliskiler, ataerkil diisiince sistemleri,
kiiltiirel temsiller ve ekonomik-politik yapilar cercevesinde ele alimmustir.
Filozoflarin, mitlerin ve geleneksel anlatilarin kadin ve dogaya atfettigi
anlamlar, ekofeminist kuramin elestirel perspektifiyle yeniden yorumlanmistir.
Caligma, ampirik veri iretmeyi hedeflememekle birlikte, ekofeminist
kuramin pratik yansimalarini gostermek amaciyla ikincil kaynaklara dayali
ornek olaylara (Chipko Hareketi, Gezi Parki direnisi, Akkuyu ve Yesil Yol
miicadeleleri gibi) referans vermektedir. Bu ornekler, bagimsiz bir saha
analizi olarak degil; ekofeminizmin kadimnlarin g¢evresel miicadelelerdeki
roliinii kavramsallagtirmadaki agiklayici islevini gostermek igin kullanilmistir.
Sonug olarak bu yontem yaklasimi, ekofeminizmi biitiinliiklii bir kuramsal
cergeve i¢inde degerlendirmeyi ve kadin-doga iligkisini toplumsal tahakkiim
mekanizmalariyla birlikte analiz etmeyi miimkiin kilmaktadir.

Ekofeminizm: Kadin-Doga iliskisi ve Ataerkil Tahakkiim

Ekofeminizm, ¢evre etigi alaninda 6zgiin ve elestirel bir yaklasim sunar. Bu
kuram, doga iizerindeki tahakkiim ile kadinlarin ataerkil sistemler altinda
maruz kaldig1 baskilar arasinda tarihsel, kiiltiirel ve yapisal bir iligki kurar
(Imga & Olgun, 2017). Kadin ile doga arasindaki iliski, farkl1 disiplinlerden
gelen teorik perspektiflerle cogulcu ve dinamik bir bigimde ele alinmalidir
(Sahin, 2018, s. 48). Bu nedenle, ekofeminist kuramda kadin ve doga
arasindaki bag, salt metaforik degil, yapisal ve toplumsal dinamiklere dayali
olarak degerlendirilir. Ekofeminist kuram, kadinlar ve doga {izerindeki
tahakkiim bi¢imleri arasinda derin yapisal baglar oldugunu vurgular; bu baski
bicimlerini daha iyi anlayabilmek icin kadin-doga iliskisini sekillendiren
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tarihsel, kiltiirel ve toplumsal dinamiklerin derinlemesine analiz edilmesi
gereklidir. Ayrica feminist teori ve pratiklerin ¢evreci bir perspektifi igermesi
ve ekolojik duyarlilig1 yansitmasi 6nem tasir. Cevre krizlerine yonelik ¢dziim
arayislariin da feminist bir bakis agisiyla yeniden insa edilmesi gerektigi
savunulur (Tamkog, 2012, s. 80). Bdylece, ekofeminizm sadece gevre
sorunlaria degil, ayni zamanda ataerkil tahakkiim bigimlerine kars1 biitiinciil
bir direnisi temsil eder. Ekofeminizmin feminist boyutu, ataerkil yapilarin
elestirisine ve doniistiiriilmesine yonelik politik iradeye dayanirken; ekolojik
boyutu ise doganin 6z degerini tantyan etik sorumluluk bilinciyle sekillenir. Bu
iki boyut, ekofeminizmi hem teorik hem de pratik anlamda gii¢lii bir perspektif
haline getirir. Ekofeminizmin ilgi alanlar1 yalnizca ¢evresel sorunlarla sinirh
kalmayip, aynt zamanda savas karsitligi, militarizm, cinsiyetgilik, irk¢ilik
ve smifsal esitsizlik gibi genis kapsamli yapisal sorunlar1 da icerir (Imga &
Olgun, 2017, s. 389). Bu yoniiyle ekofeminizm, Bati’da savag karsiti, ¢evreci
ve lezbiyen-feminist hareketlerin zemininde dogmus; niikleer tehditler,
zehirli atiklar, ormansizlagma, iireme teknolojileri, hayvan haklari ve tarimsal
kalkinma gibi farkli alanlarda sdylemini geligtirmistir (Sahin, 2018, s. 55).
Boylece, ekofeminizm hem toplumsal hem ¢evresel adaletsizlikleri bir arada
ele alan kapsamli bir perspektif sunmaktadir.

Ekofeminist ilke ve Varsayimlar

Ekofeministler, ekolojik sorunlara yonelik bakis acilar1 bakimindan cesitli
farkliliklar tasisalar da ekofeminizm disiincesinin dayandigi bazi ortak
ilke ve varsayimlart belirlemek miimkiindiir. Vermont’taki Sosyal Ekoloji
Enstitlisti’nde ekofeminizmin 1970’ lerin ortalarinda gelisimine dnemli katkilar
sunan Janis Birkeland ve Ynestra King, bu temel ilkeleri ve varsayimlari
sistematik bigimde ortaya koymuslardir (Birkeland, 1993, s. 20; King, 1995,
s. 17-19; Howell, 1997, s. 233-235; akt. Imga & Olgun, 2017, s. 396-398).

Bu ¢ergevede, ekofeminist diisiince i¢inde yer alan kisiler ¢cevresel sorunlari
farkli sekillerde yorumlasalar da, hareketin 6ziinii olusturan baz1 ortak noktalar
ve temel kabullerden s6z etmek miimkiindiir.

1. Adilvesirdiiriilebilirbirgelecekinsaedebilmekadinakokliibirtoplumsal
degisim kaginilmazdir. Bu dogrultuda, mevcut kiiltiiriin degerler dizgesi
ve sosyal iliskilenme bi¢imleri bastan yapilandirilmalidir. Kurulmasi
hedeflenen yeni toplum diizeni, rekabete dayanmayan, hiyerarsisiz,
esitlikci, siddetten uzak, kiiltiirel cogulculugu ve katilimi 6nceleyen
temeller lizerine oturtulmalidir. Sosyal meselelerle ¢evresel sorunlar
i¢ ice oldugundan, biyolojik cesitliligin yitimiyle insan kiiltliriiniin tek
tiplesmesi ayn1 paralelde ilerlemektedir. Bu nedenle ekofeminist bakis
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acist yalnizca kapitalist sistemi degil, kiiltiirel ¢esitliligi baskilayan
moderniteyi de sorgulayan bir perspektif sunar. Bu ¢ergevede kadinlar,
ezilen topluluklar ve yoksullar, kendinden degerli varliklar olarak

goriilmelidir.

2. Dogadaki tim varliklar 6ziinde degerlidir. Yasama ve dogaya karsi
duyulan empati ile saygi, gereken toplumsal doniisiimiin mihenk
tagidir. Bu baglamda erkek egemen diisiince bicimi, dogaya aragsal
yaklasim ve mekanik diinya goriisii reddedilmelidir. Yerine, tiim
canlilik siireglerinin karsilikli bagimliligini taniyan, yasam merkezli
bir paradigma yerlestirilmelidir. insan, dogaya hiikmetme ¢abasini bir
kenara birakmali ve onunla karsilikli bir iliski i¢inde bulunmalidir.
Gilice dayal1 hiyerarsik yapilarin yerini karsilikli anlayisa dayali yeni

bir iliski bi¢imi almalidir.

3. Ekofeminist diislince sistemi, ikilik¢i ve hiyerarsik olmayan bir
diisiinme bi¢imi dnermektedir. Bu baglamda, kiiltiir/doga, akil/beden,
mantik/duygu, insan/hayvan, erkek/kadin gibi zthiklar iizerinden
kurulan diialist yapilar terk edilmelidir. Ciinkii bu tiir ayrimlar, degerler
arasinda bir siralama dogurdugunda, baz1 toplumlar, bakis acilart ve
bireyler ayricalikli héle gelmekte, ayn1 zamanda kadin ve doga olumsuz

bir baglamda birlikte anilmaktadir.

4. Kadimna ait oldugu varsayilan 6zel alan ile erkegin egemen oldugu
diisiiniilen kamusal alan -ki bu alanlar bilimi, siyaseti ve sanayiyi de
icerir- arasindaki yapay sinirlar ortadan kaldirilmali, daha dengeli
bir sistem olusturulmalidir. Kadinlarin dogaya iliskin bilgi ve
deneyimlerinin devrimsel siirecte belirleyici oldugu anlayisiyla, bilgi
ile pratigin i¢ ice gegtigi yeni bir diizen ortaya konmalidir. Modern Bati
biliminin disinda kalan bilgi edinme yollarinin da gecerli ve degerli
oldugu kabul edilmeli; yerli halklarin dogal ¢evreye iliskin birikimleri

sadece mesru degil, ayn1 zamanda kiymetli goriilmelidir.

Ekofeminizmin Tarihc¢esi

1960’larin basinda ekoloji hareketlerinin ortaya ¢ikmasi ile 6zellikle ikinci
dalga feminist hareketin kesigsmesi, zamanlama agisindan bir uyum yaratmaistir.
Bu durum, siyasal ekoloji ile feminizmin birbiriyle harmanlanmasini
zorlagtirmamis, aksine iki akimin birbirini besleyerek birlesmesine olanak
saglamigtir (Biehl, 2008). Cevre etigi baglaminda feminizmin 6nemi kadar,
feminizm igin de ¢evresel boyut giderek kritik bir hale gelmistir; ¢evre ile ilgili
sorularin kadinlar tarafindan giindeme getirilmesi, gevreci etik anlayisa yeni
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toplumsal ve kiiltiirel bir boyut kazandirmistir. Bu baglamda ekofeminizm,
yalnizca feminizmin gevreci elestirisini yapmakla kalmayip, ¢evreci hareketin
feminist elestirisini de yapmaktadir (Hobgood-Oster, 2016; Larrere, 2016).

Ekofeminist hareketin Onciilerinden Frangoise d’Eaubonne, ekofeminizm
kavramini ilk kez Le Féminisme ou la Mort adl1 eserinde ortaya koymustur.
Bazi teorisyenler, King’in de vurguladig: iizere, ekofeminizmin ortaya ¢ikist
ile iigiincii dalga feminist hareketinin basladigma dikkat ¢ekmistir (Uskiil
Engin, 2017). D’Eaubonne, tarim toplumuna gegisle birlikte hem kadinin
hem de doganin erkek egemenligine gectigini ve kadinin iiremesi ile topragin
veriminin erkekler tarafindan denetim altina alindigimi ifade etmektedir.
Ayrica niifus artisinin sorun olarak ele alindigint vurgularken, erkeklerin
kadinlarin tliremelerini kontrol etme arzusu ile kadinlarin bu denetimi
saglayamamasi arasindaki celiskiye dikkat cekmektedir (Biehl, 2011; aktaran
Uskiil Engin, 2017). Bu siirecin sonunda, giiniimiizde insanligin, niifus artis1
ve kaynak yetersizligi gibi sorunlarla ¢evrelenmis bir durumda oldugu ve bu
sorunlara ¢6ziim bulmak zorunda oldugu goriilmektedir. D’Eaubonne, bu
c¢ikist yeni bir hiimanizma anlayisi ile mimkiin kilacagimi savunmakta ve
demografik sorunlar, kirlenme, dogal kaynaklarin tahribi gibi meseleleri kadin
haklarin1 da kapsayan bir perspektifle ele almakta ve buna ekofeminizm adin
vermektedir (Badoux, 1974, s. 66). Ona gore ekolojik kriz, baz1 insanlarin
digerleri tlizerindeki tahakkiimiine dayanmakta ve bu tahakkiimiin kaynagi
ozellikle erkeklerden gelmektedir. Kadinin 6zgiirlesmesinin zorunlu oldugunu
vurgulayan D’Eaubonne, kadinin 6zgiirlesmesinin diinyay1 6zgiirlestirecegini
ve bunun da ancak feminizm aracilifiyla gerceklestirilebilecegini
belirtmektedir (Laprise & Myriam, 1997; D’Eaubonne, 1974).

Kadin ile erkek arasindaki fark gozetilmesi meselesi, Aristoteles’e kadar
uzanan bir kokene sahiptir. Aristoteles, kadin ile erkek arasinda ussallik
bakimindan fark oldugunu ve kadimin erkege kiyasla daha zayif, narin ve
daha az akilli yaratildigini ileri slirmiis; bu diisiince Hristiyanlikla pekismis
ve Aydilanma Dénemi ile de taglanmistir. Sonug olarak kadin, teknolojiden
ve bilimden uzak tutulmustur (Uskiil Engin, 2017). Nitekim, tarih boyunca
tinlii filozoflar cogunlukla erkektir; kadin filozoflar ya bilinmemistir ya da
diisiincelerini yayginlastiracak imkan bulamamuistir. Aristoteles’ten Rawls’a,
Rousseau’dan Hobbes’a, Platon’dan Nozick’e kadar filozoflarin teorilerinde
kadma esit yer vermemesi, bu bakis agisinin siirekliligini gostermektedir
(Sperling, 2001, s. 80-137). Ekofeminizm perspektifine gore, kadinlar kamusal
alanlardan uzak tutulurken, bakim hizmetleri ve ev isleriyle mesgul edilir; bu
sirada erkekler dogayi tahrip etmekle ugragsmaktadir. D’Eaubonne bir Fransiz
olmasina ve eserlerini Fransizca yazmasina ragmen, ekofeminizm tartigmasi
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ozellikle anglofon tilkelerde canlilik kazanmis ve bagimsiz bir akim haline
gelmistir. ABD’de ekofeminizmin yanki bulmasi, feminist Ynestra King’in
Sosyal Ekoloji Enstitlisii’niin destegiyle 1980’lerde “Kadin ve Gezegende
Yasam: Ekofeminizm” baglikli bir konferans diizenlenmesini saglamistir. Bu
gelismelerin ardindan, Kadinlarin Pentagon hareketi tarafindan niikleer silah
karsit1 protestolar diizenlenmis ve biiylk ilgi gormistiir. 1980’lerden itibaren
ABD’de ekofeminist hareketin hem teorik hem de eylemsel olarak kendini
gosterdigi gdzlemlenmektedir (Uskiil Engin, 2017).

Ekofeminizmin Kuramsal Cercevesi

Gectigimizyiizyil boyuncaekolojik sorunlarin ciddiboyutlaraulagmasi, insanin
dogayla olan iligkisini yeniden sorgulamasina yol agmistir. Ekoloji alaninda
calisan pek cok kisi, dogaya daha saygil bir yaklasim gelistirilmesi gerektigi
konusunda hemfikirdir. Bununla birlikte, insan-doga-ahlak iliskilerinin
hangi etik ¢erceveye oturtulmasi gerektigi konusunda iki temel goriis one
cikmistir. Birinci yaklasim, insani merkezine koyan ve dogaya yalnizca
insana sagladigi faydalar iizerinden deger bigen, Musevi-Hristiyan kiiltiirel
gelenege ve Aydinlanma diisiincesiyle giiclenen mekanistik diinya goriisiine
dayanan siirli bir ekoloji anlayisidir. Ikinci yaklasim ise, dogay1 yalnizca
bir ara¢ olarak gérmeyi reddeder; Orta Cag ve Antik Donemin organik diinya
anlayigini benimser ve doganin, insan yararina olup olmamasina bakilmaksizin,
kendiliginden bir degere sahip oldugunu savunan doga merkezli derin ekoloji
yaklagimidir (Tong, 2009, s.238-240). Ekofeminizm, doga ile kadinlarin
toplumsal konumu arasindaki ¢ok katmanli ve iliskisellige dayali baglar
hem kuramsal hem de pratik diizeyde inceleyen disiplinlerarasi bir diisiince
ve eylem alanidir. Bu yaklagimin temel varsayimi, tiim canlilarin birbirine
bagimli oldugu karmasik bir sistemin parcasi olduklaridir (Merchant, 1990;
Plumwood, 1993). Ekofeminizm, doganin ve kadinlarin metalastirilmasi ile
cinsiyet temelli baski ve somiiriiniin yapisal olarak birbirine paralel siiregler
oldugunu ortaya koyar. 1970’lerde baris, ¢cevre ve kadin sagligi hareketlerinin
kesisiminde hizla gelismis; feminizm ile ekolojiyi ortak miicadele alani
olarak birlestirmistir (Shiva, 1988). ilk dénem c¢alismalar, niikleer karsiti
direnis, militarizm, saglik, toprak, hayvan haklari, irk¢ilik ve gida politikalari
gibi konularla iligkilendirilmis; Bati merkezli ikili diisiinme bigimini doga
ve kadinlarin degersizlestirilmesinin felsefi kdkeni olarak tanimlamigtir
(Plumwood, 1993). Bu ikili yapi, akil-insan-kiiltiir iiclemesini erkeklikle;
duygular-doga-hayvan {igliisiinii ise kadinsilikla iligkilendirerek hiyerarsik bir
tahakkiim mekanizmasi kurar. Ataerkil sistemin dogaya yonelik tahakkiimii,
kadinlarin bilgi, emek ve dogurganlik potansiyellerinin gasp edilmesiyle
derinlesir; bu nedenle ¢evresel krizlerin bedelini en agir bigimde kadinlar 6der
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(Shiva, 1988). Kadimlarin dogayla kurduklari karsilikli sorumluluk iligkisi,
onlart yalnizca somiirilye maruz kalan bireyler olmaktan ¢ikarip c¢evresel
miicadelelerin 6n saflarinda aktif savunucular haline getirir.

Feminizm ile ekolojinin birlesimi, farkli kuramsal yaklagimlarla
yorumlanmustir: liberal, kiiltiirel, sosyalist, queer ve vegan ekofeminizm
gibi. Kiiltiirel ekofeminizm, 6zellikle erken donemlerde, kadinlarin dogayla
Ozsel ve spiritiiel bir baga sahip oldugunu savunur; biyolojik dongiiler
ve rahimsel varolus bu uyumun temelini olusturur (King, 1989). Ancak,
biyolojik determinizme dayandigi i¢in elestirilmistir. Sosyalist ve materyalist
yaklagimlar ise kadin-doga somiiriisiinii tarihsel, ekonomik ve politik yapilar
cergevesinde analiz ederek, daha yapisal ve ekonomik odakli degerlendirmeler
sunar (Salleh, 1997). Kapitalist ataerkil diizenin siirdiirtilebilirligi, kadinlarin,
yerli halklarin, doganin ve emegin sistematik somiiriistine dayanir. Bu
nedenle, kadinlara, dogaya ve hayvanlara yonelik siddeti kapitalist ataerkil
diizenin temel sonucu olarak degerlendirilir (Federici, 2004). Kuramsal
ayrimlar keskin olmamakla birlikte, hem ekonomik-siyasal dinamikleri
hem de kadmlarin ruhani giiglerine vurgu yapilir. Manevi boyut, askin bir
tanridan ziyade giindelik yasamda, emekte ve c¢evreyle kurulan iliskilerde
ickindir (Gaard, 2011). Ancak, bu tinsellige asir1 vurgu, kolektif miicadele ve
tarihsel gergekligi goz ardi etme riskini; toplumsalligin asir1 vurgulanmasi ise
kadinlarin biyolojik ve tarihsel deneyimlerinin nemini azaltabilir. Bu nedenle
dengeyi saglamak kritik 6nemdedir.

Politik olarak, kadinlarin fiziksel, toplumsal ve manevi deneyimlerinin
kesisiminden dogan kolektif giic, ¢evresel direnigin temelini olusturur.
Pratikte, Hindistan’daki Chipko hareketi (1970’ler) gibi &rneklerden
Tiirkiye’deki niikleer, termik santral, HES ve madencilik karsiti miicadelelere
kadar genis bir yelpazede kendini gostermistir (Shiva, 1988). Feminizm
ve ekoloji, insanin dogayla karsilikli bagliligina dayanan etik bir anlayigin
gerekliligine isaret eder. Aydinlanma diisiincesinin doga ve kadin karsitt
egilimleri, elestirinin merkezindedir (Plumwood, 1993). Teorik olarak {ig
temel cizgide gelismistir: egemenlik ve politik teori elestirisi; kadinlarin
tarihsel Ozgiirliik miicadelelerinin analizi; ¢evreci hareketlerin feminizmle
birlesmesi. Bu c¢ercevede kadinlar, ¢evre, politika ve bilim alanlarinda
feminizmle iligkili disiplinlerarasi ¢aligmalar yiriitiirler (Salleh, 1997; Gaard,
2011). Erkek egemenliginin kadinlar1 ve dogay1 “kaotik” ve “kontrol edilmesi
gereken” varliklar olarak tanimladigi hiyerarsik yapilar1 yikmay1 hedefler;
kadmlar ve doga ozgiirlesene dek bu tahakkiim sistemlerine karsi birlikte
miicadele cagrist yapar (Federici, 2004). Kadinlarin ¢evre hareketlerine
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katilimi, yalnizca bireysel diizeyle sinirli kalmaz; aile tiikketim aligkanliklarini
degistirme ve ¢evreye zarar veren endiistrilere karsi durma yoluyla da etkin
rol oynarlar (Feminist Bellek, 2025).

Yeryiiziindeki tiim canli tiirlerinin karsilikli sorumluluk, dostluk ve dayanisma
iligkileri kurarak birlikte yasamalar1 da sorgulanir. Kadinlar, aile kavrami
icinde ikincillestirilmeye kars1 durur; kan bagina dayanmayan yeni akrabalik
bicimlerinin ve kolektif yasam alanlarinin kurulabilecegi topluluklarla iliski
kurarlar. Ekofeminizm, erkek egemen ideolojilerin dogay1 somiirme bigimleri
ile eril Gistlinliik anlayis1 arasinda dogrudan iligki kurar. Tiim canlilarin birbirine
bagli oldugunu savunur; doganin tahribi ile cinsiyet temelli somiirii arasinda
derin baglar oldugunu vurgular. Bu yaklasim, ¢evre, baris ve kadin sagligi
konularinda 1970’li yillarda yiikselen toplumsal hareketlerle birlikte dnem
kazanmigtir. Feminizm, 18. yiizyil Ingiltere’sinde Mary Wollstonecraft’in
1792°de yayimlanan Kadin Haklarmmin Gerekgelendirilmesi adli eseriyle
giindeme gelmis; kadinlarin 6zgiirliik, esitlik ve kamusal yasamda erkeklerle
esit haklara sahip olmalar1 yoniinde miicadele hareketi olarak dogmustur
(Ozdemir & Aydeniz, 2019). Tarih boyunca tek bir ¢izgide ilerlememis, farkli
donemlerin sosyal, siyasal ve kiiltiirel kosullarina bagli olarak ¢esitli bicimlerde
ortaya ¢ikmistir (Berktay, 2012). Birinci dalga feminizm, Fransiz Devrimi’nin
etkisiyle 6zglirliik, esitlik ve insan haklar1 kavramlarinin yiikseldigi donemde
sekillenmis ve 1960’lara kadar stirmiistiir. 1960-1980 y1llarinda gelisen ikinci
dalga, anayasal haklar, toplumsal cinsiyet esitsizligi ve kadinlarin kamusal
alandaki temsili gibi konulara odaklanmistir (Berktay, 2012). Ugiincii dalga
ise 1980’lerde postmodern diisiincenin etkisiyle bigimlenmis, yasalar ve
politik siireglerin 6tesinde kadin kimligi, bireysel deneyim ve toplumsal
cinsiyet lzerine yogunlasmigtir. Ekofeminizm, ikinci ve iiclincii dalga
feminist diistincelerle iligkili olarak 1970’11 yillarda doga ve kadin arasindaki
kadim baglarin yeniden giindeme getirilmesiyle ortaya ¢ikmistir. Kavram,
ilk kez Frangoise d’Eaubonne’un 1974’te yayimladigi Le Féminisme ou la
Mort (Feminizm ya da Oliim) adli kitabinda kullanilmis; kadma yonelik
baski ile doganin somiiriilmesi arasindaki iliskiye dikkat ¢cekmistir (Tong,
2006). 1979°da ABD’nin Three Mile Adasi’nda meydana gelen niikleer
sizint1, kadin-doga iliskisini yeniden diisiinmeyi tesvik eden Onemli bir
olay olmustur. Feminist kadinlar, bu olayin ardindan “Birlik Bildirgesi’ni
yayimlayarak yeryiliziiniin somiiriilmesi ile kadinlarin ugradigi fiziksel,
ekonomik ve psikolojik siddet arasinda paralellik kurmuslardir. 1980’lerin
basinda akademik bir kuram olarak sekillenmis; ABD’de diizenlenen “Kadin
ve Diinyadaki Yagam: Seksenlerde Ekofeminizm” baslikli konferans biiyiik
yanki uyandirmaistir.
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Doganin degersizlestirilmesi, Kartezyen diisiincenin dogay1 insandan ayri
bir alan olarak konumlandirmasina baglanir. Bu diisiince bigimi akli ve
kiiltiirii yticeltirken, doga, duygu ve kadinla iliskilendirilen unsurlar1 asag:
goriir. Doganin somiiriisii, kadinlarin doga ile kurdugu bilgisel, iiretken ve
emek temelli iliskilerin degersizlestirilmesiyle i¢ igedir; ¢evresel krizlerin en
agir sonuglarini kadinlar yasar. Kadinlar, hem bu yikimin etkilerini derinden
hisseden hem de dogayla kurduklar1 karsilikliliga dayali iligkiler sayesinde
cevre hareketlerinde oncii roller iistlenen aktorlerdir. Ug temel yonelim
bulunur: Birinci yonelim, 6zgiirlik ve egemenlik iligkilerini Marksist
perspektiften sorgular; doga ve kadinin reddedildigi iiretim temelli teorilere
kargi c¢ikarak, kadinin ekonomik haklarinin determinist yaklagimlardan
bagimsiz degerlendirilmesi gerektigini savunur (Uzel, 2006). ikinci yénelim,
kadinlarin tarihsel siirecte erkek egemen toplumda nasil konumlandigim
inceleyerek, kadinin ve doganin tarihsel baglamda nasil somiiriildiigiinii ortaya
koyar. Ugiincii yonelim, ekolojist harekettir; burada doga ve kadina ydnelen
erkek siddetinin temelinde ataerkil sistemin bulundugu ileri siiriiliir. Bu yapi,
eril giicii giiclendirerek dogay1 ve kadini tahakkiim altina alan bir hiyerarsi
yaratir ve yesil, adil ve esitlik¢i bir yasam diizeni kurma g¢abasina isaret
eder (Uzel, 2006). Yaklasimlar arasinda kiiltiirel, liberal, sosyalist ve vegan
ekofeminizm yer alir. Farkliliklar, doga-kadin iligkisini “dogaya yakinlik”
veya “toplumsal bag” flzerinden agiklama bigimlerinden kaynaklanir.
1960’lar ve 1970’lerde gelisen kiiltiirel yaklasim, kadin ile doga arasindaki
iligkinin tarih ve cografyay1 asan tinsel bir bag olduguna inanir (Yilmaz,
2018). Sosyalist yaklasim, kapitalist tiretim iligkilerinin kadinlar, doga ve
“Oteki” halklar tizerindeki somiirii mekanizmalarim elestirir; kadin ile doga
arasindaki bagin biyolojik degil, tarihsel ve toplumsal olarak kuruldugunu
vurgular (Yilmaz, 2018). Sosyal yaklasim, toplumsal yasamda ekonomik
ve sinifsal hiyerarsilerin kadim1 ve dogayr tahakkiim altina aldigini1 6ne
stirer; esit olmayan tabakalagmanin siddeti ve somiirilyli yeniden trettigini,
doga ve kadinin metalagtirildigini vurgular (Demir, 2013; Yilmaz, 2018).
Ekonomi temelli bakis agilart dogayir ve kadini yalnizca fayda iizerinden
degerlendirirken, ekofeminizm bu anlayisa kars1 adil, ekolojik ve 6zgiirliik¢ii
bir toplum diizeni savunur (Gezgin, 2017).

Ekofeminizmde Kadin ve Doga Iliskisinin Ataerkil insas:

Tarih boyunca mitler, destanlar, gelenekler ve gorenekler gibi cesitli kiiltiirel
alanlarda, kadin ile doga arasinda bir iliski kuran sdylemler siireklilik
gostermistir. Kadiin dogaya benzetilmesinde en belirleyici 6ge ¢ogunlukla
onun dogurganlik 6zelligidir (Ozdemir & Aydemir, 2019, s. 265). 15. ve
17. ylizyil felsefesinin dnde gelen diisliniirlerinden Bacon (2012, s. 189),
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dogay1 disil, bilimi ise eril olarak tamimlayarak kadin-doga baglantisini
ortaya koymustur. Bacon’in (2012, s. 15) “insan, ‘tabiat’t anlar ve ona
hilkkmeder. Bunu hem nesnelere hem de zihne bakarak yapar” bigimindeki
ifadesinde ise insan, dogay1 kavrama ve ona yon verme siirecinde yalnizca
pasif bir gdzlemci degil, aktif bir miidahaleci olarak ele alinmaktadir. insan,
nesnel gergeklikleri inceleyip zihinsel degerlendirmeler yaparak doganin
isleyis yasalarii ortaya cikarir ve elde ettigi bilgiyi amaglari dogrultusunda
kullanabilir. Bu durum, insanin akil ve bilgi araciligiyla doga ile etkilesimini
hem teorik hem de uygulamali boyutta sekillendirdigini ve dogay1 anlama
ile ona hiikmetme kapasitesinin insanin 6zgiir iradesi ve yaratici yetenegiyle
dogrudan iligkili oldugunu gostermektedir. Erkek egemenliginin kadina iistiin
tutulmasi, tarihsel olarak yeni bir olgu olmayip, kokleri Pisagorculara kadar
uzanmaktadir. Pisagor’'un M.O. 6. yiizyilda ortaya koydugu “karsitliklar
tablosu” eril ve disil arasindaki ayrimi oldukga keskin bigimde gostermektedir
(Soysekerci, 2006, s. 3-4). Pisagorcular, diisiincelerini agiklarken zithik
kiimeleri olusturmus ve bu kiimeler eril/disil, diiz/egri, aydinlik/karanlik, iyi/
kotii ve akil/his gibi giftlerden meydana gelmistir (Ozdemir & Aydemir, 2019,
s. 265-266). Isikl1 (2014, s. 14), bu tiir kavram ¢iftlerinde ilk siradakinin her
zaman Ustlin ve degerli, ikinci siradakinin ise asag1 ve degersiz goriildiiglini
belirtmektedir. Bu zitliklar, rastgele degil, belirli bir hiyerarsi ¢ergevesinde
diizenlenmis olup, eril/disil ayriminda eril taraf dstiin kabul edilmistir
(Lloyd, 1996, s. 23). Filozoflarin kadina bakis bi¢cimi, dogaya yaklagimlariyla
paralellik gostermektedir. Cimen’e (2011, s. 48) gore, erkegin giiclii, aktif ve
Ozgiir olarak tanimlanan dogasimna karsilik, kadin kirilgan, bagiml, edilgen
ve itaatkar bir varlik olarak konumlandirilmistir. Benzer sekilde doga da
erkegin denetimi ve egemenligi altinda goriilmektedir. Bu durum, kadmn
ve dogay1 benzer Ozellikleri lizerinden aynmi kategoriye dahil etmektedir.
Plumwood’a (2004) gore, Platon disil olan1 aklin karsiti olarak tanimlanan
doga ile iliskilendirmistir; bu bakis agisina gore kadin nasil asagilaniyorsa,
doga da sistemli bicimde asagilanmaktadir. Akil ve doga arasindaki iliski,
“kontrol etme” ve “tahakkiim kurma” anlayisiyla yiritilir. Bu siirecte
kontrol mekanizmasinin 6znesi akil sahibi erkek, kontrol edilen ise doga ve
dolayisiyla kadin olarak tanimlanmaktadir. Aristoteles ve Platon’un felsefesi,
akli dogaya iistlin kilarak baskiya dayali hiyerarsik ikilikler ortaya koyar. Bu
ikilikler, eril/disil gibi karsitliklar1 yasamin her alanina yansitarak; bilgelik,
giizellik, sanat ve egitim gibi degerleri eril-akil ile, disil olani ise beden ve
doga ile iligkilendirir. Boylece doga ve kadin iizerindeki tahakkiim ve somiirii,
aklayici bir sistem olarak goriinlir (Plumwood, 2004). Aristoteles, erkekleri
akli yoneten ve egemen bir kategoriye, kadinlar1 ise duygulari, hayvanlari ve
dogay1 yonetilen ve asagi bir varlik olarak konumlandirmistir. Aristoteles,
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cinsiyetler arasindaki hiyerarsiyi, “erkek dogasi geregi kadindan {istliin ve
yoneticidir, kadin ise yonetilen ve asagidir” seklinde ifade etmistir (1959,
s. 13-14). Bu ikilik i¢inde ydnetilen taraf, yonetenin otoritesini kabul etmek
ve ona itaat etmekle ylikiimlidiir. Orta Cag ve Aydilanma Cagi boyunca
kadma yonelik tahakkiimcii yaklasim degismemistir. Aydinlanma Cagi’nda
pozitivizmin etkisiyle aklin 6nceliklendirildigi anlayis, erkegi akil ile, kadini
ise duygu ve doga ile iliskilendirerek dualist bir yaklagimi pekistirmistir.
(Ozdemir & Aydemir, 2019, s. 266-267).

Kadinin bu olumsuz konumuna itiraz eden ve daha sonra ekofeminizmin
dogmasini saglayan feminist ideoloji, 18. yiizyilin sonlarindan itibaren
sekillenmeye baslamistir. Ekofeminist diigsiince, kadinlar ve doganin tarih
boyunca ataerkil ve kapitalist sistemler tarafindan benzer bi¢imde tahakkiim
altina alindigini savunur. Bu sistematik baski hem doganin hem de kadinlarin
kiiltiirel olarak “oteki”lestirilmesi, aragsallastirilmasi ve degersizlestirilmesi
biciminde tezahiir eder (Merchant, 1996). Doga, iiretim ve ilerleme adina
denetlenmesi gereken bir kaynak olarak goriiliir; kadin ise dogaya yakin,
duygusal ve irrasyonel bir 6zne olarak diglanir. Bu ikili karsitliklar (kiiltiir/doga,
erkek/kadin, akil/beden) ekofeministler tarafindan elestirilir ve tahakkiimiin
felsefi temelleri agiga c¢ikarilir (Plumwood, 1993). Ataerkil-kapitalist sistem,
ekonomik biiyiimeyi Onceliklendirdigi i¢in dogay1 ve kadinlart metalastirir;
kadmlarin dogayla 6zdeslestirilen bedenleri, bilgileri ve emekleri gériinmez
hale gelir (Salleh, 1997). Bu durum yalnizca g¢evresel krizlere degil, aym
zamanda toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin derinlesmesine de yol acar. Buna
kargin ekofeminist yaklasim, kadinlari yalnizca magdur olarak gérmez; onlari
doniistiiriiclibir6zne olarakkonumlandirir. Kadinlarinekolojikmiicadelelerdeki
rolii, direnis ve alternatif iiretim bigimleriyle ortaya gikar. Ozellikle 1990l
yillarda diizenlenen Kahire (1994) ve Pekin (1995) konferanslari, kadinlarin
cevresel yonetisimdeki Onemini tanimis ve sirdiiriilebilir kalkinmanin
cinsiyet temelli stratejilerle miimkiin olacagini vurgulamistir. Bu baglamda,
kadinlarin karar alma siireclerine katilimi, gevresel etkilerin toplumsal cinsiyet
boyutuyla degerlendirilmesi ve yerel bilgiye dayali ¢oziimlerin gelistirilmesi
oncelikli hale gelmistir (Arora-Jonsson, 2011, s. 746-748). Bu ¢ercevede,
kadinlarin ¢evresel yonetisimdeki katilimi yalnizca bir temsil meselesi degil,
ayn1 zamanda siirdiiriilebilir kalkinma ve ekolojik adalet agisindan énemli bir
stratejik gerekliliktir. Kadinlarin yerel bilgiye dayali ¢6ziim {liretme kapasitesi,
toplumsal cinsiyet duyarli ¢evresel politika ve uygulamalarin gelistirilmesine
olanak saglar. Ayrica, kadinlarin karar alma siireglerine aktif katilimi, hem
ekosistemlerin korunmasmi hem de toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin
azaltilmasini destekleyerek, ataerkil ve kapitalist sistemlerin doga ve kadin
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tizerindeki tahakk{imiinii sorgulayan bir doniisiim mekanizmasi olusturur. Bu
baglamda, ekofeminist perspektif, kadinlari yalnizca magdur olarak degil, aynmi
zamanda siirdiiriilebilir cevre politikalarinin sekillendirilmesinde doniistiiriicii
aktorler olarak konumlandirir.

Ekofeminizm, Cevresel Adalet ve Direnis Pratikleri

Kadinlar iizerindeki baski ve sOmiiriiniin doganin tahribatiyla yakindan
iligkili oldugu olgusu, ekofeminizm perspektifiyle ele alindiginda, hareketin
hem feminist hem de ¢evresel bir bakis agisiyla bu i¢ ice gecmis yapilari
coziimlemeye calistigi goriiliir. Bu yaklasim, ataerkil diisiince sistemlerinin,
kapitalist somiirii mekanizmalarimin, militarizmin ve somiirgeciligin hem doga
hem de kadilar {izerinde ortak tahakkiim ve baski bigimleri olusturdugunu
ileri siirer. (Tamkog, 2012, s. 78; Imga & Olgun, 2017).

Kadinlarin toplumsal ezilmisligi ile doganin talan edilmesi arasinda tarihsel ve
yapisal baglar bulundugunu vurgulayan ekofeminizm, bu iki alan1 birbirinden
ayr1 diisinmenin miimkiin olmadigmi savunur. Bu kuramin temelinde,
kadinlarin biyolojik ve toplumsal farkliliklarinin, hem ekolojik miicadelelerde
hem de toplumsal adalet arayiglarinda gii¢ kaynagi oldugu gorisii yer alir
(Sahin, 2018, s. 50). Ekofeminizmin farkli yaklagimlarin1 daha iyi anlamak
icin, bu hareketin dort ana akimda incelendigini belirtmek gerekir. Liberal
ekofeminizm, mevcut hukuki ve yonetsel sistemlerin reformlarla doga-insan
iligkisini iyilestirebilecegini savunurken; kiiltiirel ekofeminizm, ataerkil
zihniyetin dogaya ve kadinlara kargt baskisimi ruhsal ve kiiltiirel baglar
iizerinden elestirir (Imga & Olgun, 2017). Sosyal ekofeminizm, toplumsal
yapinin piyasa temelli hiyerarsilere dayali somiiriiden arindirilmasi gerektigini
ve yerel yonetimlerin giiglendirilmesini Onerir. Sosyalist ekofeminizm ise
kapitalist somiirii sisteminin hem kadin emegini hem de dogay1 metalastirarak
baski altina aldigini ve bu sistemin doniisiimiinii vurgular. Tiim bu yaklagimlar
dogrultusunda, ekofeminizmin temel amaci, kadinlar ve doga lizerindeki
baski ve sOmiiriiyii sona erdirmek, ataerkil kapitalist sistemin dogaya ve
kadma yonelik yikict iliskilerini bilimsel olarak incelemek ve bu iligkileri
stirdiiriilebilir, adil bir temele oturtmaktir (Sahin, 2018, s. 54). Ekofeminizm,
sadece kadinlarin sorunlaria odaklanmakla kalmaz; ayn1 zamanda erkeklerde
merhamet, sefkat gibi niteliklerin gelisimini tesvik ederek toplumsal dontlisiimii
hedefler. Bu baglamda, kadmlarin biyolojik ve sosyal farkliliklarindan
kaynaklanan esitsizliklerin giderilmesi biiyiik onem tagir (Tamkog, 2012, s. 81).
Ekofeminizmin pratik boyutlarindan biri de ¢evresel tehditlerin insan saglig
tizerindeki etkilerinin incelenmesidir. Bu baglamda ekofeministler, 6zellikle
kadin ve cocuk sagligi ilizerindeki olumsuz etkiler konusunda duyarlilik
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gosterir. Niikleer enerji tesisleri, kimyasal atiklar ve pestisitler gibi etkenlerin
yolagtigisaglik sorunlari, gevresel miicadelelerin dncelikli konulari arasindadir
(Imga & Olgun, 2017). Ekofeminizmin kiiresel perspektifi, dzellikle Kiiresel
Giliney’de ortaya ¢ikan ekolojik sorunlara odaklanmaktadir. Bu baglamda,
kadinlarin ekolojik yikimdan kaynaklanan yasam kosullari izerindeki olumsuz
etkileri derinlesmekte ve Bati merkezli somiirgeci uygulamalar bu durumu
daha da yogunlastirmaktadir. Bu baglamda, ekofeminizmin somut miicadele
ornekleri diinya genelinde karsimiza g¢ikar. Hindistan’daki Chipko Hareketi
ve Kenya’daki Yesil Kusak Hareketi gibi kadin liderligindeki direnisler, bu
miicadelelerin en bilinen 6rneklerindendir (Sahin, 2018, s.60). Ekofeminizm,
dogayr koruma ve kadmlarin 6zgilirlesme miicadelesini birlikte yiiriiten,
cevrenin korunmasi, doga ve insan haklarinin savunulmasi ile sosyal adalet
ve esitlik i¢in feminist perspektiften ¢oziim gelistirmeyi amaglayan kapsamli
bir diigiince ve eylem alanidir (Tamkog, 2012, s. 83). Ekofeminizm, kadinlar
ve doga tizerindeki tahakkiimiin ortak yapisal kaynaklarini ortaya koymakla
kalmayip, bu tahakkiime karsi gelistirilen direnis big¢imlerini de analiz
etmeyi amaglar. Bu nedenle ekofeminist kuramin yalnizca soyut bir teorik
cergeve olarak degil, somut gevresel miicadeleler {izerinden nasil islediginin
gosterilmesi onemlidir. Asagida ele aliman Chipko Hareketi ve Kazdaglar
direnisi, kadin 6znenin konumu, séylemi ve orgiitlenme bigimleri {izerinden
ekofeminist yaklasimin pratikte nasil somutlagtigini ortaya koymak amaciyla
secilmistir. Bu hareket, ekoloji ile feminizm arasindaki iliskileri arastirarak
hem c¢evresel sorunlara hem de kadinlarin karsilastigi esitsizliklere dikkat
ceker.

Ekofeminizmin 6nde gelen savunucularindan Vandana Shiva, biyolojik
cesitliligin korunmasi ve geleneksel bilginin nemini vurgulayan ¢caligmalartyla
taninir. Maria Mies ise kapitalizmin hem dogaya hem de kadinlara verdigi
zarar1 ele alan ekofeminist teorinin onemli isimlerindendir. Hareket, bazi
elestirilere de maruz kalmistir; elestirmenler, doga ile kadin arasinda
kurulan bagin cinsiyet¢i stereotipleri pekistirebilecegini iddia etmektedir.
Ekofeministler ise bu elestirilere, daha genis bir perspektif benimseyerek yanit
vermeye caligmiglardir. Sonug olarak, ekofeminizm c¢evresel ve toplumsal
cinsiyet miicadelesine kesisimsel bir bakis acisi kazandirir. Cevresel adalet
ile toplumsal cinsiyet esitligi arasindaki iligkiyi vurgulayarak, bu iki alanin
birbirini giiclendirebilecegini gosterir. Hareket, gelecek nesiller i¢in daha adil
ve surdirilebilir bir diinya yaratmayr amaclayarak, ¢evre ve kadin haklar
miicadelelerini birlestiren kapsamli bir yaklasim olarak 6nemini siirdiiriir
(Dokiiman, 2023).
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Ekofeminizm Diisiincesi ve Tiirleri

1980’lerin basinda, Amerika Birlesik Devletleri’ndeki ¢evresel adalet
hareketlerinin ardindan, aktivistler ve politikacilar kiiresel diizeydeki
cevresel esitsizlikleri fark etmeye baslamislardir (Mohai vd., 2009, s. 418).
Ekofeminizm, 1rk, siif, yas ve etnisite gibi farkliliklar1 dikkate alan kapsayici
bir bakis agistyla, feminist bilincin toplumsal diger olgularla etkilesimini
benimseyen tiglincli dalga feminizm c¢ergevesinde degerlendirilmektedir
(Dedeoglu & Karakurum, 2025, s. 170). Dil bilimi perspektifinden yapilan
analizlerde, Berman (2001) kadinlarin ve doganin maruz kaldigi tahakkiimiin
dil yoluyla yapilandirildigim ve siirdiiriildiigiinii vurgulamaktadir. Ornegin,
“topragin tecaviizi’, “bakir orman” veya “Toprak Ana” gibi ifadelerin
kullanimi, hem kadinlarin hem de doganin nesnelestirilmesini ve ataerkil
hiyerarsilerin siirdiiriilmesini pekistirmekte ve insan ile insan dig1 diinya
arasindaki ayrimlar1 yeniden iretmektedir. Ekofeminizm, kadinlar ile doga
arasindaki tahakkiim iligkilerini ve toplumsal cinsiyet temelli esitsizlikleri
inceleyen disiplinlerarasi bir yaklasimdir. Merchant (2005), ekofeminizmi
dort ana kategoriye ayirmaktadir: liberal, kiiltiirel, sosyal ve sosyalist
ekofeminizm. Liberal ekofeminizm, mevcut toplumsal yapiyr reforme
etmeyi ve insan ile doga arasindaki iligkileri esitlik, ¢evresel adalet ve
stirduriilebilirlik ¢ergevesinde yeniden diizenlemeyi hedefler. Buna karsilik,
kiiltiirel ekofeminizm, kadinlarin doga ile tarihsel ve kiiltiirel baglarini 6n
plana ¢ikarir ve ataerkil kiiltiiriin dogay1 mekanik bir sistem olarak gérmesini
elestirir. Ote yandan, sosyal ekofeminizm, dogaya yonelik tahakkiimiin,
insan-toplum iligkilerindeki tahakkiimden kaynaklandigin1 savunur ve
merkeziyetsiz, hiyerarsilerden arindirilmis bir toplum modelini Onerir.
Sosyalist ekofeminizm ise iiretim iliskileri ve toplumsal yapi iizerinden
kadin ve doganin somiiriisiinii analiz eder; dogay1 aktif bir 6zne olarak goriir
ve adalet ile esitlik arayisint merkeze alir. Bu dort yaklasim, kadin-doga
iligkisinden hareket etse de, ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve politik analizleri
ile ¢6zlim Onerileri agisindan belirgin farkliliklar gosterir (Merchant, 2005).
Ekofeministler, doganin tahrip edildigi ve militarist ile hiyerarsik bir
toplum anlayisinin 6tesinde, yeni bir toplum insasina dair ortak bir vizyon
paylagmaktadir. Bununla birlikte, bu vizyona ulagmak i¢in farkli analizler ve
stratejiler gelistirmislerdir. Bu baglamda, liberal, kiiltiirel, sosyal ve sosyalist
ekofeminist yaklagimlar, agsagidaki boliimde detayli olarak ele alinacaktir
(Imga & Olgun, 2017, 5.398). Feminizmin yesil olanla ilgilenmesi, elbette
kendi diinya gorisii ¢ercevesinde olmus ve farkli feminist akimlarin ortaya
¢ikmasina yol agmistir; ancak ekofeminizmde, doganin tahribati ile erkegin
kadina karsi tahakk{imii bir potada bulusturulmustur. Son yillarda, feministler,
erkeklere oranla kadinlarin daha “yesil” olduklarini, dogayla daha yakin iligki
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kurduklarmi, ekolojik sorunlara karsi daha duyarli olduklarini ve ekolojik
krizden daha fazla etkilendiklerini vurgulamaktadir (Biehl, 2008, s. 2). Bu
tespitten hareketle, farkli feminist akimlar konuyu kendi diinya goriisleri
cergevesinde degerlendirmistir. Tim ekofeminist akimlar, doga ile insan
arasindaki iliskinin diizeltilmesi ve kadin tizerindeki eril tahakkiimiin sona
erdirilmesi iizerinde durmaktadir. Bununla birlikte, konuyu dort farkli sekilde
ele alan feminist yaklasimlarin varhigimdan s6z etmek miimkiindiir (Uskiil
Engin, 2017).

Liberal Ekofeminizm

Liberal ekofeministler, kadin tizerindeki baskinin temel kaynagini, kadinlarin
esit kanuni haklara sahip olmamasi ve kamusal alandaki adaletsiz uygulamalar
olarak gormektedir. Bu g¢ercevede, kadinlarin kendi kaderlerini tayin
edebilmelerinin 6niinii tikayan hukuki ve sosyal engellerin ortadan kaldirilmasi,
onlarin kurtulusu i¢in zorunludur (Warren, 1987, s. 8). Ancak liberal
ekofeminist yaklasim, deger-hiyerarsik diisiince ve diializmlerle karakterize
edilen ataerkil zihni yapilar ve rekabetci, materyalist degerlerin hakim oldugu
toplumsal yapilari sorgulamaz (Warren, 1987, s. 10). Liberal ekofeministlerin
doga anlayisi, Mary Wollstonecraft’in 6gretileriyle sekillenmistir. Buna gore,
insan sahip oldugu akil nedeniyle diger canli tiirlerinden {istiin ve onlardan
farklidir. Dolayistyla dogaya bakisinda tahakkiim unsurunu sorgulamayan
bu yaklagim, eko-merkezci c¢evre etigi acisindan elestirilmektedir (Pepper,
1996, s. 106). Ayrica, liberal ekofeminizmin asir1 bireyci yaklagimi, “biitiinliik
icinde gesitlilik™, “karsilikli baglilik”, “ekosistemin dengesi” ve “insan-doga
sisteminin her parcasina esit deger verme” gibi ekolojik ilkelere agik¢a
ters diismektedir (Warren, 1987, s. 10). Bu yoniiyle liberal ekofeminizm,
ekofeminist diisiincenin en zayif halkasini olusturmaktadir (imga & Olgun,
2017, s. 399). Liberal ekofeminizme gore, kadinlarin firsat esitligi elde
etmesi, hukuki ¢ercevede erkeklerle esit haklara sahip olmalarini saglayacak
ve boylece kadinlar ekolojik sorunlarin ¢oziimiine etkin bir sekilde katkida
bulunabilecektir (Imga & Olgun, 2017). Bu yaklasim, kadmlarm mevcut
kosullarda erkeklerle esit firsatlara sahip olmadigini ve kamusal alanda
cesitli adaletsizliklerle karsilastigim1 vurgular. Dolayisiyla kadinlarin baski
altinda hissetmesinin temel nedeni, hukuki ve toplumsal engellerin varligidir.
Kadinlarin bu baskidan kurtulabilmesi i¢in, s6z konusu engellerin kaldirilmasi
gerekmektedir. Liberal ekofeminizm, mevcut toplumsal ve hukuki yapiy
kanun ve diizenlemeler araciligiyla doniistiirmeyi savunur. Bu c¢ercevede,
dogal kaynaklarin asir1 kullanimi ve gevre kirleticilerin denetlenmemesi,
ekolojik krizlerin temel nedenleri olarak gorilmektedir (Tamkog, 2012).
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Bu noktada elestirel olarak, kadmlarm hukuki esitligine yaptigi onemli
katkiya ragmen, liberal ekofeminizmin ekolojik biitiinsellik ve doga
odakli etik agisindan ciddi smirliliklar1 oldugu &ne siiriilebilir. Ozellikle
insan-merkezci ve bireyci perspektifi, dogay1 bir ara¢ olarak gérme riskini
tagimakta ve ekolojik krizin kok nedenlerini yeterince sorgulamamaktadir.
Bu nedenle, liberal ekofeminizmin sagladigi hukuki kazanimlar énemli olsa
da, ekofeminizm literatiiriinde daha kapsamli ve biitlinciil ¢oziimler icin
sosyalist ve kiiltiirel ekofeminist perspektiflerden yararlanilmasi gerektigi
sonucuna varilabilir. Sonu¢ olarak, liberal ekofeminizm kadinlarin hukuki
esitligini ve toplum igindeki etkin roliinii 6n plana ¢ikarirken, bu makalede
bu yaklasimin ekolojik degerler ve insan-doga iliskisine dair smirliliklar: da
acik¢a vurgulanmaktadir. Bu ger¢evede, yaklagimin teorik katkilari kadar
sinirhiliklarimin da dikkate alinmasi, ekofeminizm literatiiriinde biitiincil bir
degerlendirme agisindan 6nem tagimaktadir. Liberal ekofeminizmin kadinlarin
hukuki esitligi konusundaki katkilar1 sliphesiz 6nemlidir; bununla birlikte,
yaklasimin ekolojik biitiinliik ve insan-doga iligkisi agisindan sinirlt kaldig:
gdzlemlenmektedir. Insan-merkezci ve bireyci bakis agis1, dogay1 gogunlukla
bir ara¢ olarak gdrmeye yol agmakta ve ekolojik krizlerin kokenlerini
yeterince sorgulamamaktadir. Bu nedenle, liberal ekofeminizmin sagladig:
hukuki kazanimlar degerli olsa da, daha kapsayic1 ¢6ziim 6nerileri gelistirmek
icin sosyalist ve kiiltiirel ekofeminist perspektiflerin de dikkate alinmasi
gerekmektedir. Sonug¢ olarak, liberal ekofeminizm kadinlarin toplumsal
esitligini one ¢ikarmakla birlikte, elestirel bir degerlendirme, yaklagimin
ekolojik degerler ve doga-insan iligkisi konusundaki siirliliklarini agik bir
bicimde ortaya koymaktadir.

Kiiltiirel Ekofeminizm

Kiiltiirel ekofeminizmin temeli, ataerkil yapilarin kadinlara bigtigi agsagilayici
deger yargilarina kars1 bir tepki olarak sekillenmistir. Bu tepki dogrultusunda
kiiltiirel ekofeministler, tarihsel ve kiiltiirel olarak kadimnla iligkilendirilen
sezgi, sefkat, besleyip biiylitme, duygu ve bedensel niteliklere 6zel bir Gnem
verirler. Onlarin goriisiine gore ekolojik kriz, erkek egemen niteliklerin
kadinsi niteliklere kars1 iistiinliik kurmasinin bir sonucudur (Carlassare, 2000,
s. 94). Bu nedenle, ekolojik sorunlarla basa ¢ikmanin yolu, siirdiiriilebilir
bir toplumsal yapi i¢in hem felsefi hem de pratik temeller sunan “kadin
kiiltiiri”nden gegmektedir (Pepper, 1996, s. 106).

Kiiltiirel ekofeminizm, dogay1 da kapsayan yeni bir biling olusturmanin,
kadin deneyimlerinin taninmasi ve kiiltiirel yapida mesru bir yer edinmesine
bagli oldugunu savunur. Bu gercevede doga ile bilingli bir iligski kurmak igin
soyut etik kurallara ihtiya¢ yoktur; zira kadinlar, dogalar1 geregi bu bilince
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sahiptirler (Davion, 2001, s.239). Kadinlarin biyolojik 6zellikleri, 6rnegin
dogum yapma ve regl olma, onlarin doganin dongiisiiniin dogal bir pargasi
oldugunu gosterir (Pepper, 1996, s. 106). Bu baglamda kiiltiirel ekofeminizm,
doga ile kadin arasinda gii¢lii ve olumlu bir bag kurar (Buckingham-Hatfield,
2000, s. 35). Kiiltlirel ekofeministler, kadin tizerindeki baskinin temelinde
cinsiyetin yattigini ifade ederler. Onlara gore ataerki, kadinlar1 esas olarak
cocuk dogurmak ve biiylitmek (annelik) ya da erkegin cinsel ihtiyaclarim
kargilamak (seks objesi olmak) ile tanimlar ve bu yolla baski uygular. Bu
nedenle kadmnin tzerinde tahakkiimiin merkezinde, iireme ve cinsellik
tizerindeki erkek kontrolii yer almaktadir. Kadinin 6zgiirliigii ise bu kontroliin
ortadan kaldirilmas1 ve kendi bedeni {izerinde tam irade sahibi olmasi ile
miimkiindiir (Warren, 1987, s. 14). Bu agidan kiiltlirel ekofeminizm, liberal
ekofeminizmin tam karsitinda konumlanir. Liberal ekofeminizm kadinsi
karakter ideallerini reddederken, kiiltiirel ekofeminizm eril idealleri reddeder.
Bati kiiltiirii, kadinlar ve doga iizerinde denetleme, diglama ve degersizlestirme
stirecleri iizerinden yapilandirilmistir. Bu nedenle kadinlarin 6zgiirliigi, erkek
egemen kiiltiire uyum saglamak yerine bu kiiltiire karst direnmek ve mevcut
diizeni doniistiirmekle miimkiindiir (Plumwood, 2004, s. 47-48). Bu diislinceyi
savunan Mary Daly ve Susan Griffin gibi feministler, kadinlarin biyolojik
niteliklerine dikkat ¢ekerek erkek kiiltiirii ile kadin kiiltliri arasindaki farklar
vurgularlar (Sandilands, 1998, s. 238-239). Daly’ye gore kadinlar, erkeklere
kargi dogayla Ozdeslesmeli ve faaliyetlerini erkeklerden bagimsiz olarak
yiriitmelidir. Ona gore kadin iizerindeki baski ile doganin tahrip edilmesi
arasinda fark yoktur. Griffin ise tarih boyunca kadin ve doga arasindaki
baglarin baski amacglh nasil kullanildigimi gosterir ve feminizm ile ekoloji
arasinda bir kdprii kurmanin 6nemini ortaya koyar (King, 1994, s.199).

Kiiltiirel ekofeministler, kadin tarihini yeniden canlandirmayi ve kadin
merkezli bir maneviyat kiiltliri olusturmayi hedeflerler. Gloria Orenstein
(1990), Merlin Stone (1976), Marija Gimbutas (1982) ve Riane Eisler
(1987) gibi diigiiniirler, Eski Avrupa’da esitlik¢i anaerkil toplumlarin var
oldugunu 6ne siirerek, Paleolitik ve Neolitik donemde tanri¢a inancina sahip
medeniyetlerin  “unutulmus tarihini” yeniden canlandirmay1 amaglarlar
(Carlassare, 2000, s. 94). Kiiltiirel ekofeministler, bu ¢ercevede “altin ¢ag”
anlayisina sahip olup, doganin hamile kadin figiiriiyle simgelendigi ve hayat
verici kadin imgesinin yiceltildigi bir donemi idealize ederler. Ana tanrica
olarak dogaya saygi, bu diislincenin ilham kaynagi olurken, tinsellik ise hem
kisisel hem toplumsal doniisiimiin kaynagi olarak goriiliir (Merchant, 1992,
s. 191). Kiiltiirel ekofeministler, kadin biyolojisi (doga) ile erkek fiiriinii
teknoloji (kiiltiir) arasindaki karsithg sembolik olarak da kullanirlar. Ornegin,
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bir¢ok aktivist, niikleer radyasyon, kimyasal atiklar ve endistriyel kirliligin
kadin lireme sistemi ve ekosistem iizerindeki olumsuz etkilerini vurgular.
Bu nedenle niikleer atiklar, tehlikeli enerji santralleri ve tarim arazilerinde
kullanilan kimyasallara kars1 ¢ikarlar; ¢linkii bunlarin sakat dogum ve kansere
yol a¢tig1 iddia edilmektedir (Merchant, 1992, s. 192).

Kiiltiirel ekofeminist diislinceler pek cok elestiriye maruz kalmigtir. Warren
(1987, s. 15), bu gorislerin kadin tizerindeki tahakkiimiin tarihsel ve maddi
boyutlarimi yeterince agiklamadigini ve toplumsal yapilar agiklamakta yetersiz
kaldigini belirtir. Ona gore kiiltiirel ekofeminizm, kadin ve doga tizerindeki
tahakkiim ile wk¢ilik ve siifcilik gibi diger baski bigimleri arasindaki
baglantiy1 kuracak teorik bir perspektife ihtiya¢ duyar. Ayrica kiiltiirel
ekofeminizm, kadin deneyimlerine gizemli bir aura vererek kadini dogayla
0zdeslestirir ve bdylece doga-kiiltiir diializmine hizmet eder. Plumwood, kadin-
doga bagimin kadinlar1 dogurgan birer hayvan gibi resmettigini ve bu yoniiyle
algaltic1 oldugunu ifade eder (Pepper, 1996, s. 107). Eckersley ise kadin-doga
iligkisine dayanan yaklagimin, ataerkil baskiy1 gerekge gosterse de sorunlu
oldugunu savunur; ¢iinkii Bati toplumlarinda baskiya ugrayan tek kesim
kadmlar degildir ve ataerkillik diger baski bigimlerini agiklamakta yetersiz
kalir. Kadim 6zgiirlestirmek, dogay1 da otomatik olarak 6zgiir kilmayacaktir
(Pepper, 1996, s. 107-108). Ayrica, kiiltiirel ekofeminizmin eve, aileye ve
annelige verdigi deger, feminist hareketin bu konularda verdigi miicadele
acisindan bir geri adim olarak degerlendirilmektedir. Ozcii yaklagim, besleyip
biiyiitme ve sefkat gibi 6zellikleri tiim kadinlara genelleyerek beyaz ve siyah,
anne olan ve olmayan, Kuzey’li ve Giiney’li kadinlar arasindaki farkliliklar
goz ardi etmektedir (Buckingham-Hatfield, 2000). Genel olarak kiiltiirel
ekofeministler, kadin ve erkek dogasi arasindaki farklari temel alarak kadinlarin
sezgi, sefkat ve duygu gibi niteliklerini 6ne ¢ikarir ve bunlari ekofeminizmin
kuramsal temeli olarak benimser. Ekolojik sorunlarin kaynagini, kadimnsi
niteliklere yonelik eril baskida ararlar. Kadinlarin biyolojik 6zellikleri, onlari
doganin dongiisiiniin dogal bir pargasi haline getirir ve tarihsel olarak kadin ile
doga arasinda giiclii bir iliski olusmustur (Imga & Olgun, 2017; Kirli, 2015).
Kadina yonelik tahakkiim, erkeklerin kadinin tiremesi ve cinselligi {izerindeki
denetimine dayanir; kadin 6zgiirligii ise bu denetimi ortadan kaldirmak ve
kadinin kendi bedeni lizerinde tam s6z hakkina sahip olmasim gerektirir. Bu
perspektif, kiiltiirel ekofeminizm ile liberal ekofeminizm arasindaki temel
farklar1 da net bigimde ortaya koyar. Liberal ekofeminizm, kadinsi niteliklerin
toplumsal olarak insa edildigini savunurken, kiiltiirel ekofeminizm kadinlarin
sahip oldugu nitelikleri olumlar ve erkek egemen baskinin kadinsi niteliklere
zarar verdigi diisiincesini reddeder (Imga & Olgun, 2017, s. 369). Bu
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nedenle kiiltlirel ekofeminizm, liberalizmin “esit firsat” sdylemini elestirir;
bu sdylemin erkek egemen diizeni siirdiirdiigiinii ve kadinin 6zgiirliigiiniin
mevcut sisteme katilmakla degil, sistemi doniistiirmekle miimkiin oldugunu
ileri slirer (Plumwood, 2004). Sonug olarak kiiltiirel ekofeminizm, kadinlarin
doga ile 6zdeslesmis bir biling tasidigini ve soyut etik diizenlemelere ihtiyag
duymadan ekolojik farkindaliga sahip oldugunu 6ne siirer. Kadinlarin tireme
ve cinsellik {izerindeki erkek kontroliine karsi ¢ikarak, kadinlari bagimsiz,
ozgiir ve 6zne olarak konumlandirir (imga & Olgun, 2017).

Kiiltiirel ekofeminizmin nihai amaci, kadin maneviyatini canlandirmak ve
kadin merkezli bir toplumsal yapi olusturmaktir. Buna karsin bu yaklasim
elestirilerden muaf degildir. Ilk olarak, tahakkiim iliskilerini aciklamada
teorik olarak yetersiz kalir ve rkeilik, siif esitsizligi gibi baski bigimleri ile
kadma yonelik baski arasindaki baglantryr kuramaz (Imga & Olgun, 2017).
Ikinci olarak, kadin-doga iliskisini kutsallastirmasi, dualizmi giiclendiren
ve kadinlar1 “hayvanlastiran” bir yaklasim olarak elestirilmistir (Plumwood,
2004). Ugiincii olarak, ataerkilligin tiim baski bicimlerini aciklamakta yetersiz
oldugu, clinkii erkeklerin de baski altinda olabilecegi ifade edilmistir.

Son olarak, kiiltiirel ekofeminizmin biitiinciil yaklasimi, Kuzey ve Giiney
yarimkiiredeki kadinlar arasindaki kiiltiirel farkliliklar1 yeterince dikkate
almamaktadir (imga & Olgun, 2017). Buna ek olarak, kiiltiirel ekofeminizmin
ekolojik krizile kadin 6zgiirligii arasindaki dogrudan iliskilendirmesi, ¢evresel
sorunlarin ¢ok boyutlu ve ¢ok aktorlii dogasini goz ardi etme riskini tasir. Erkek
egemen kiiltiiriin kadnsi niteliklere yonelik baskisi, ekolojik tahribatin 6nemli
bir bileseni olmakla birlikte, ¢evresel sorunlarin ortaya ¢ikmasinda ekonomik,
politik ve teknolojik etkenlerin de gz Oniinde bulundurulmasi gerekir. Bu
cercevede, kiiltiirel ekofeminizmin diger baski bi¢imleri ve kiiresel ekolojik
sorunlarla biitiinlesik bir perspektifle degerlendirilmesi 6nemlidir. Ayrica,
kiiltiirel ekofeminizmin idealize ettigi “anaerkil ve doga-merkezli ge¢mis”
kavramu, tarihsel olarak ilgi ¢ekici olsa da, modern toplumsal yapilar ve giincel
ekolojik politikalar baglaminda ele alindiginda sinirliliklar: ortaya ¢ikar. Bu
yaklasimin teorik ve pratik diizeyde siirekli elestirel bir degerlendirmeye
tabi tutulmasi gerektigi aciktir. Genel olarak, kiiltiirel ekofeminizm kadin
ve doga arasindaki iligkileri anlamada 6zgiin bir bakis agist sunar. Ancak bu
yaklasimin gegerliligini artirmak igin, teorik smirlarini fark etmek, kiiltiirel
farkliliklart dikkate almak ve ¢evresel sorunlarin ¢ok boyutlu yapisim goz
ontinde bulundurmak gerekmektedir. Boylece kadin merkezli bir toplumsal
perspektif ile ekolojik farkindaligin saglikli bir sentezi miimkiin hale gelir.
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Sosyal Ekofeminizm

Chaia Heller’in Onciiliik ettigi sosyal ekofeminizm, radikal feminizmin
beden siyaseti anlayigini, eko-anarsist Murray Bookchin’in toplumsal ekoloji
perspektifiyle birlestirir ve bu sayede ekolojik ile toplumsal tahakkiimler
arasinda dogrudan bir iligki kurar (Carlassare, 1994, s. 222). Bu yaklagim,
doganin tahakkiim altina alinmasinin, insanin insan tizerindeki tahakkiimiinden
kaynaklandigini 6ne siirer (Merchant, 1992, s. 194). Sosyal ekofeminizm,
kadinin ve erkegin dogasini siyasi ve ideolojik bir kategori olarak ele alir ve
kadin tizerindeki baskiy1 sinifsal ve irksal tahakkiimle birlikte degerlendirir
(Pepper, 1996, s. 109). Bati’nin kapitalist ve ataerkil diizeninde kadinin
dogayla iliskilendirilmesinin biiyiik 6l¢lide toplumsal bir kurgu olduguna
dikkat ¢eken bu yaklagim, 6zciiliige ve Ozellikle biyolojik determinizme
kars1 net bir durus sergiler (Carlassare, 1994, s. 222). Sosyal ekofeminizm,
kadinlarin dogaya daha yakin goriilmesinin aslinda onlara atfedilen toplumsal
rollerden kaynaklandigini savunur. Ornegin, gebe olmak ve ¢ocuk dogurmak
biyolojik siirecler olsa da, cocuk bakimi ve ev isleri gibi sorumluluklar toplum
tarafindan oncelikle kadina, yani anneye yiiklenmistir (Buckingham-Hatfield,
2000: 37). Bu ¢ergevede sosyal ekofeminizm, dogayla kadin arasindaki 6zel
iligkilere vurgu yapan tinsel egilimli kiiltiirel ekofeminizmden ayrilir ve
bunun yerine materyalist bir sosyal-feminist analiz benimser. Bu perspektif,
kadin tizerinde “evlilik”, “cekirdek aile”, “romantik iligski”, “kapitalist devlet”
ve “ataerkil din” gibi sosyal kurumlar araciligiyla kurulan tahakkiimii sorgular
(Merchant, 1992, s. 194). Sosyal ekofeminizm, kadmin 06zgirligiiniin,
hayatin tiim yonlerini piyasa mantigina indirgemeye c¢alisan iktisadi ve sosyal
hiyerarsilerin ortadan kaldirilmasiyla miimkiin oldugunu ileri siirer. Bu
amag¢ dogrultusunda, toplumun merkeziyetci yapilar yerine, ademi-merkezi
topluluklar seklinde yeniden orgiitlenmesi gerektigine dikkat ceker. insan
tabiatinin tim yonleri, cinsellik, tutku ve rasyonalite de dahil olmak {izere,
ancak bu tiir bir toplumda 6zgiirlesebilir (Merchant, 1992, s. 194). Sosyal
ekofeminizm yaklasimi, Murray Bookchin’in toplumsal ekoloji anlayisindan
etkilenmis ve Chaia Heller’in onciiliigiinde gelismistir. Kuramsal olarak
yalnizca kadin-doga iliskisini incelemekle kalmayip, insan-toplum-doga
etkilesimlerini biitiinciil bir perspektifie ele alir ve tahakkiim iliskilerini ¢ok
boyutlu olarak kavramsallastirir (Kirl, 2015; imga & Olgun, 2017).

Kadm ile doga arasindaki yakinligin kaynagi biyolojik degil, toplumsal
olarak kadma yiiklenen roller {izerinden agiklanir; bu yoniyle kiiltiirel
ekofeminizmden ayrilir ve toplumsal cinsiyet, simif ve 1k boyutlarmi
kapsamasi sayesinde kuramsal derinligi giiglenir. Sosyal ekofeminizm, doga
iizerindeki tahakkiim ile insanin insan iizerindeki tahakk{imiinti iligkilendirerek
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olaylar1 ¢cok boyutlu ve elestirel bir sekilde analiz eder. Kadinlarin toplumsal
rolleri, egemenlik iligkilerinin kdkeni ve ¢evresel sorunlar arasindaki baglanti
incelenir. Ornegin, ¢ocuk dogurmak biyolojik bir siirecken, ¢ocuk bakimini
ve ev iglerini listlenmek toplumsal olarak kadina yiiklenmis sorumluluklardir;
bu ayrim, biyolojik ve toplumsal boyutlarin elestirel analiziyle ortaya konur.
Bu yaklasim, evlilik, cekirdek aile, romantik iliskiler, kapitalist devlet
ve ataerkil din gibi kurumsal yapilan elestirerek toplumsal ve ekolojik
tahakklim iligkilerini birbirine baglar. Siyasi ve sosyal katilimin artirilmas,
ozellikle kadinlarin yerel yonetimlerde daha etkin rol almasi, bu teorik
cercevenin pratikteki yansimasidir. Ote yandan, merkezi yonetimlerde sosyal
ekofeminizme yonelik elestiriler, denetimin aileden baglayarak toplumun
temel yapilarina kadar uzanmasi ve aile yapisindaki degisimlerin toplumsal
diizen agisindan potansiyel riskler olusturmasi iizerinden dile getirilir (Imga
& Olgun, 2017). Bu cergevede sosyal ekofeminizm, yalnizca kadin-doga
iligkisinin degil, ayn1 zamanda toplumun yapisal esitsizliklerinin ve ¢evresel
krizlerin de elestirel bir analizini sunar. Teorik olarak, biyolojik determinizme
karst net bir durus sergilemesi ve toplumsal roller ile egemenlik iligkilerini
cok boyutlu olarak kavramsallastirmasi, ekofeminizmi disiplinlerarast bir
cergevede gliclii kilar. Ayrica, toplumsal ve ekolojik tahakkiimiin birbirine
bagli oldugunu vurgulamasi, ¢evre politikalart ve cinsiyet adaleti alanlarinda
uygulanabilir ¢6ziim dnerilerinin gelistirilmesine zemin hazirlar. Pratik agidan,
sosyal ekofeminizm kadinlarin kamusal ve politik alanlarda etkinliklerini
artirmay1 tesvik ederken, toplumsal hiyerarsilerin yeniden yapilandirilmasi
gerekliligini de ortaya koyar. Bu yaklasim, yerel ve merkezi yonetimlerde kadin
katiliminin artirilmasinin sadece cinsiyet adaleti agisindan degil, ayni zamanda
stirdiiriilebilir cevre yonetimi ve demokratik toplumsal drgiitlenme agisindan
da kritik oldugunu gosterir. Bununla birlikte, aile ve toplum yapisindaki
doniisiimlerin potansiyel toplumsal riskleri ve direngleri dikkate almasi, sosyal
ekofemizmin yalnizca teorik degil, ayn1 zamanda uygulamada da elestirel bir
yaklasim sundugunu ortaya koyar. Sonug olarak, sosyal ekofeminizm hem
kadinlarin hem de doganin 6zgiirlesmesini hedefleyen biitiinciil bir perspektif
sunar. Bu yaklagim, ekolojik krizlerin toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel
boyutlarimi goriiniir kilarak, politika yapicilar, arastirmacilar ve aktivistler i¢in
rehber niteliginde bir ¢ergeve olusturur.

Sosyalist Ekofeminizm

Sosyalist ekofeministler, kapitalist tiretim iligkilerinin doniistiirilmesini
amaglayan sosyalist bir perspektiften hareket eder ve yalnizca kadin-erkek
esitligini degil, ayn1 zamanda ekolojik bir toplum 6zlemini de dile getirirler
(Tamkog, 1996, s. 82). Temel hedef, seksist olmayan ve hiyerarsiden uzak
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bir toplum hayalini ger¢eklestirmektir (Biehl, Pour Repenser I’Ecoféminisme,
2008, s. 1). Ekofeminizm genel olarak ¢evre konularina dikkat ¢ekerken,
kadmin saglig1 ve aile iizerindeki etkileri gibi alanlar lizerinden kadiin hem
erkege hem de dogaya bagimliligini tartismaya agmaktadir. Bu baglamda,
kapitalist ataerkil sistemin yikilmasi sosyalist ekofemizmin temel hedefleri
arasinda yer alir. Zira bu sistem, kadinlar1 ezmekte ve somiiriirken, dogal
kaynaklar1 ve ekolojik dengeyi hige sayarak somiirmeye devam etmekte;
kadin ve dogay1 aragsallastirilmis kaynaklar olarak gormektedir. Aragsallasan
kaynaklar iizerinde egemenlik kurulmasi ise daha kolay olmakta ve somiirii
diizeni bu iki alan lizerinden siirdiiriilmektedir (Tamkog, 1996, s. 79). Sosyalist
ekofeminizm, Carolyn Merchant ve Mary Mellor 6nciiliiglinde gelismis bir
ekofeminist yaklagimi temsil eder. Bir¢ok ekofeminist, sosyalist ekofeminizmi
pratige en uygun yonelim olarak gérmektedir; ¢iinkii bu yaklasim, radikal
ve Marksist feminizmlerden farkli olarak tahakkiim analizini ve ¢dziim
yollarin1 yalnizca cinsiyet veya siif boyutuyla sinirlamamakta, cok boyutlu
temellere oturtmaktadir. Bu perspektif, kapitalist diizende sinif tahakkiimiiniin
yani sira ataerki ve emperyalizm gibi farkli tahakkiim bigimlerini de ele
alarak Ortodoks Marksizm’den ayrilmaktadir (Carlassare, 2000, s. 91-92).
Sosyalist ekofeministler, kadin ve doganin somiiriilmesinin temelini kapitalist
ataerkil yapilarda goriirler. Tarihi siiregte kapitalizmin yiikselisi, liretimin
“kullanim degeri” temelinde Orgiitlenmesi sonucunda, kadin ve erkegin
iktisadi acidan ortakligina dayanan “ge¢imlik tretim ¢iftlikleri” ve “kent
atolyeleri” ortadan kalkmistir. Bu siireg, erkegin kontroliindeki bir kapitalist
ekonomiyi beraberinde getirirken, kadini emeginin karsiliginin ddenmedigi
ev ortamina hapsetmis; ev digindaki is ortaminda ise onu erkegin altinda
konumlandirmistir (imga & Olgun, 2017, s. 405). Bu perspektif, kadimlarin
ataerkil diizende erkekler tarafindan ezilmesi ile kapitalist sistemde doganin
sOmiiriilmesi arasinda yapisal paralellikler kurar. Kadinlarin ve doganin
yalnizca “kullanilabilir kaynaklar” olarak goriilmesi dogallastirilmamalidir;
bu nedenle mevcut kapitalist sistemin donistiiriilmesi gerekmektedir (Kirls,
2015, s. 172). Merchant ve Mellor, tahakkiim bi¢imlerini yalnizca cinsiyet
veya smif boyutuyla sinirli gérmez; bunun yerine ¢ok boyutlu bir ¢dziim
perspektifi gelistirirler. Boylece sosyalist ekofeminizm, tahakkiim iliskilerine
dair analiz derinligi ve pratige yonelik ¢6ziim Onerileri agisindan diger
ekofeminist yonelimlerden ayrilir (imga & Olgun, 2017). Ekofeminizmin
farkli yaklagimlart cesitli ¢oziim yollart 6nerse de, tiim ekofeministlerin
tizerinde uzlastig1 bazi temel ilkeler bulunmaktadir. Oppermann (2012, s. 191-
192), Karen Warren (1987)’in Feminism and Ecology: Making Connections
adli galismasinda ekofeminizmin temel ilkelerini su sekilde 6zetlemektedir:
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1. Kadnlarin baskilanmasi ile doganin baskilanmasi arasinda dogrudan
ve anlamli baglantilar vardir.

2. Bubaglantilarin dogasini ve 6ziinii derinlemesine anlamadan, kadinlarin
ve doganin baskilanmasini ¢6zmek miimkiin degildir.

3. Feminist kuram ve uygulamalar, ekolojik bir perspektife sahip olmalidir.

4. Ekolojik sorunlarin ¢éziimiinde feminist bakis agis1 vazgegilmezdir.

Kadinlarin toplumsal, ekonomik, hukuki ve sosyal yasamin tiim alanlarinda
esitlik talebi, feminist diisiince ve kadin hareketlerinin gelisimini saglamistir.
Bu siireg, kadmlarin esitlik arayisini derinlestirirken, ekolojik sorunlarla
kesisen yeni bir farkindalik alan1 da yaratmigtir. Ekofeminizmin 6ziinde,
kadin ve doga kimliklerinin tarihsel olarak benzer bi¢imlerde tahakkiim
altina alindig1 anlayisi bulunmaktadir. Kadinlarin 6znelliklerinden yoksun
birakilmasi ile doganin sdomiiriilmesi, aym ataerkil tahakkiim mantigiin
trtintidr.

Ekofeministler, erkek egemen tahakkiimden kurtulmay: amaclayarak gesitli
teorik yonelimler gelistirmistir. Bu yaklagimlarda one ¢ikan temel ilkeler
sunlardir:

1. Eril zihniyetin egemen oldugu toplumsal yapinin doniistiiriilmesi
zorunludur.

2. Insan-merkezli (antroposentrik) bakis agisi dogaya zarar verir; bunedenle
ekosistemde yalnizca insanin var olmadigi bilinci gelistirilmelidir.

3. Ataerkil yapiyla birlikte diialist kavram setleri terk edilmeli ve kadin ile
dogaya yiiklenen olumsuz anlamlardan vazgegilmelidir.

Sosyalist ekofeminizm, tahakkiim analizini yalnizca cinsiyetle sinirlamayarak
daha kapsamli bir perspektif sunar ve bu yoniiyle diger ekofeminist
yaklasimlardan ayrilir. Kapitalist sistemin liretim bi¢imleri, kadin emegini eve
hapsederken; iiretim siireclerindeki erkek egemenligi, kadinlarin emeginin
kargiligini almasini engellemektedir. Sosyalist ekofeminizm, dogayi yalnizca
pasif bir kaynak olarak degil, dinamik ve canli bir varlik olarak ele almay1
onerir; bu nedenle insact bir yaklasimi benimser. Bu perspektife gore,
toplumun temel amaci hirsa ve doyumsuz arzulara dayanmaktan ziyade,
ihtiyaglarin adil bir bigimde karsilanmasi olmalidir. Sonug olarak, sosyalist
ekofeminizm katilime1 ve demokratik bir yonetim anlayigini savunur, piyasa
odakli mekanizmalardan uzak durur ve toplumsal esitlik ile ig¢i smifinin
dayanismasina Onem verir. Buna karsin, sosyalist ekofeminizme yonelik
elestiriler de mevcuttur; 6zellikle niifus artigi ile ilgili goriisler tartigmalidir.
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Sosyalist ekofeministler, niifus artisinin ekolojik siirdiiriilebilir gelisme ile
uyumlu olabilecegini savunur. Bu yaklasimda kadin ve erkek i¢in sosyal
hayatta esitlik saglanacaktir. Ancak niifusun asirt artisi, kaynaklarin esit ve
etkin kullanimini engelleyebilir ve mevcut esitsizlikleri derinlestirebilir (Imga
& Olgun, 2017; Cansaran, 2023, s. 52-53).

Sosyalist ekofeminizmin Tiirkiye baglamina uygulanabilirligi sinirl olabilir;
clinkii kadin emegi, kirsal ve kentsel alanlarda farkli bi¢imlerde goriinmez
kilinmakta ve ekolojik farkindalik toplumsal siniflara gore degismektedir.
Bu nedenle, Tiirkiye’de adalet vizyonuna katkisi, yerel politikalar ve
toplumsal pratiklerle iliskilendirilerek daha somut bir tartigma ¢ergevesinde
ele alinmalidir. Dolayisiyla, sosyalist ekofeminizmin Tiirkiye’deki cevre
miicadelelerinde kadinlarin 6znelesmesini agiklamak i¢in daha elverisli bir
cergeve sundugu soylenebilir. Bu cerceve, sosyalist ekofeminizmin teorik
cercevesi giiglii bir literatiir temeline sahip olsa da, Tirkiye baglaminda
uygulanabilirligi bazi smirliliklar tasimaktadir. Ozellikle kirsal ve kentsel
alanlarda kadin emeginin goriinmez kilimmasi ve ekolojik farkindaligin
toplumsal smiflar arasinda degiskenlik gostermesi, bu yaklasimin dogrudan
uygulanmasini zorlastirmaktadir. Bununla birlikte, sosyalist ekofeminizm
Tiirkiye’de ¢evre miicadelelerinde kadinlarin 6znelesmesini agiklamak icin
faydali bir kavramsal ¢erceve sunabilir. Bu bakimdan, sosyalist ekofeminizm,
yalnizca teorik bir model olarak degil, toplumsal esitlik ve ekolojik adalet
baglaminda Tirkiye’deki yerel politikalar ve pratiklerle iliskilendirilerek
degerlendirilmelidir.

Iklim Adaleti ve Feminist Yaklasimlar

Iklim krizi goguzaman eriyen buzullar, yiikselen deniz seviyeleri ve artan orman
yanginlari gibi ¢evresel gostergeler {izerinden ele alinmaktadir. Ancak iklim
degisikligi yalnizca ekolojik bir sorun degil; ayn1 zamanda mevcut toplumsal
esitsizlikleri derinlestiren yapisal bir adalet meselesidir. Bu baglamda iklim
krizinin etkileri, toplumsal cinsiyet esitsizlikleriyle dogrudan ve ¢ok katmanh
bigimde kesismektedir. Tklim degisikliginin kadinlar ve erkekler iizerindeki
etkilerinin farklilastig1 artik genis bir literatiir tarafindan kabul edilmektedir.
Bununla birlikte bu farklilagma, yalnizca biyolojik cinsiyet temelli bir
ayrimdan ibaret degildir. Bireylerin sinifsal konumu, etnik kdkeni, gdgmenlik
statilisii, yasadigi cografya ve sosyo ekonomik kosullari gibi faktorler, iklim
krizine maruz kalma bigimlerini ve bu krizle bas etme kapasitelerini belirgin
bicimde etkilemektedir. Bu noktada kesisimsellik yaklagimi, iklim krizinin
homojen etkiler yaratmadigini ve toplumsal kirilganliklarin iist iiste binerek
derinlestigini ortaya koyan temel bir analitik cerceve sunmaktadir. Ornegin,
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kirsal bolgelerde yasayan ve gecimini tarimsal {iretimden saglayan yoksul
bir kadinin iklim degisikliginden etkilenme bicimi ile kentsel alanda yasayan
orta simif bir kadinin deneyimi aynmi degildir. Kuraklik ve su kaynaklarinin
azalmasi, kirsaldaki kadinlar agisindan hem ekonomik gelir kaybina hem
de hane i¢i bakim ve beslenme sorumluluklarinin artmasina yol agmaktadir.
Benzer bigimde, sel veya asir1 hava olaylar1 sonrasinda gégmen kadinlarin
kamusal destek mekanizmalarina erisimi, dil engelleri, hukuki statii sorunlari
ve ayrimci uygulamalar nedeniyle ciddi bigimde sinirlanabilmektedir. Bu
nedenle iklim adaleti tartismalarinda “kadinlar” kategorisinin kendi iginde
farklilasan deneyimlere sahip oldugu mutlaka dikkate alinmalidir.

Iklim krizinin toplumsal cinsiyet boyutunu anlamada bir diger 6nemli
kavramsal cerceve ise “Ozel alanin politikligi” ilkesidir. Geleneksel olarak
kamusal alanla iliskilendirilen iklim politikalar1 ve c¢evresel sorunlar,
pratikte en yogun etkilerini hane icinde ve giindelik yasam pratiklerinde
gostermektedir. Bu durum, iklim krizinin 6zel alanla kurdugu iliskiyi goriiniir
kilmakta ve toplumsal cinsiyet rollerinin bu siirecteki belirleyici roliinii agiga
cikarmaktadir. Su kitliginin arttig1 kosullarda temiz suya erisim sorumlulugu,
birgok toplumda kadinlar ve kiz ¢ocuklari tarafindan distlenilmektedir.
Su temini i¢in harcanan zaman ve fiziksel emek, kadinlarin egitim, {icretli
calisma ve kamusal yasama katilim olanaklarimi kisitlayan goriinmez bir
yiik olusturmaktadir. Benzer sekilde iklim degisikliginin tarimsal iiretim
tizerindeki olumsuz etkileri, hane i¢i gida giivenliginin saglanmasindan
sorumlu tutulan kadimnlarin tizerindeki baskiyr artirmaktadir. Bu durum,
kadinlarin hem fiziksel hem de psikolojik sagliklarmi dogrudan etkileyen bir
stres kaynagina déniismektedir. iklim kaynakli afetler ve zorunlu gog siirecleri
de toplumsal cinsiyet temelli kirilganliklart derinlestirmektedir. Yerinden
edilme, gegici barinma alanlar1 ve giivencesiz yasam kosullari, kadinlari ev igi
siddet, cinsel saldir1 ve insan ticareti gibi risklere kars1 daha savunmasiz hale
getirmektedir. Dolayisiyla iklim krizinin etkileri, yalnizca ¢evresel zararlarla
sinirlt kalmamakta; toplumsal giivenlik ve insan haklar1 boyutlarini da iceren
cok yonlii sonuglar dogurmaktadir. Bu ¢ergevede iklim adaleti miicadelesinin
feminist bir perspektifle yeniden diislinilmesi gerekmektedir.

Oncelikle iklim politikalarinin farkli toplumsal gruplar iizerindeki etkilerini
sorgulayan elestirel sorularin sorulmas: énemlidir. Iklim uyum ve azaltim
politikalarinin, farkli sosyo ekonomik kosullardaki kadinlar1 nasil etkiledigi;
afet yonetim planlarinin kadinlarin 6zgiil ihtiyaclarini ne olgiide dikkate
aldig1 ve iklim fonlarinin en kirilgan gruplara erisiminin nasil saglandig
bu sorular arasinda yer almaktadir. Bunun yam sira baglamsal ve kapsayici
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¢cozlim stratejilerinin  gelistirilmesi  gerekmektedir. Kirsalda yasayan
kadinlar, kent yoksulu kadinlar, engelli kadinlar veya go¢men kadinlar igin
tek tip politikalar tiretmek yerine, farkli yasam kosullarimi ve ihtiyaglar
gozeten esnek yaklasimlar benimsenmelidir. Ayrica iklimle ilgili karar alma
stireclerinde kadmlarin temsili niceliksel bir hedef olarak degil, niteliksel
bir katilim meselesi olarak ele alinmalidir. Yerel bilgiye ve deneyime sahip
kadinlarin-6zellikle yerli ve kirsal topluluklardan gelenlerin-katkilari, iklim
politikalarinin etkinligi agisindan kritik 6neme sahiptir. Sonug olarak iklim
krizi, mevcut toplumsal esitsizlikleri goriiniir kilan ve derinlestiren bir yap1
olarak degerlendirilmelidir. Bu krize verilecek yantlar yalnizca teknik ve
cevresel ¢cozlimlerle sinirli kalmamali; ayn1 zamanda toplumsal doniistimil
hedefleyen adalet temelli bir yaklasimi i¢ermelidir. Farkli deneyimleri ve
kirilganliklar goriiniir kilan, 6zel alandaki bakim ve emek yiiklerini azaltmay1
amaclayan ve karar alma siireglerinde kapsayiciligi esas alan feminist bir
perspektif olmaksizin gercek bir iklim adaletinden s6z etmek miimkiin
degildir. Bu nedenle iklim degisikligiyle miicadele, ayn1 zamanda toplumsal
cinsiyet esitligi miicadelesinin ayrilmaz bir pargasi olarak ele alinmalidir.
(Anka Hukuk, 2025)'

Iklim krizi, yalnizca gevresel degisimlerle dlgiilemeyecek kadar kapsamli bir
olgudur; ayn1 zamanda toplumsal yapilari doniistiiren ve esitsizlikleri goriiniir
kilan bir siire¢ olarak ele alinabilir. Tklim degisikliginin etkileri, toplumsal
cinsiyetin 6tesinde, sinif, etnik koken, gogmenlik durumu ve yaganilan cografya
gibi ¢ok katmanli toplumsal kosullarla i¢ ice gegmektedir. Bu durum, krizlerin
tek bir grup veya deneyim iizerinden degerlendirilmesini anlamli kilmaz;
farkli toplumsal konumlarin birbirini etkileyen kirilganliklarini géz oniinde
bulundurmak gerekir. Kirsal alanlarda yasayan kadinlar, ge¢im kaynaklarina
bagli olarak ¢evresel degisimlerden farkli bicimlerde etkilenebilir. Bu etkiler,
hem ekonomik yiik hem de hane i¢i sorumluluklarin artmasi seklinde kendini
gosterebilir. Benzer bicimde, go¢ eden veya farkli topluluklardan gelen
kadnlar, giinliik yasamda ve kriz déonemlerinde baz1 zorluklarla karsilasabilir.
Bu gozlemler, iklim krizinin toplumsal esitsizlikleri derinlestiren bir nitelik
tagidigini distindiirmektedir. Feminist bakis acisi, bu farkliliklari goriiniir
kilmay1 ve krizlerin toplumsal boyutunu anlamayi saglar. Insan ve doga
arasindaki iligkilerin merkezde tutuldugu bir perspektiften bakildiginda,
krizlerin yalnizca teknik sorunlar olmadigi; ayni zamanda toplumsal ve
iligkisel bir doniigiim gerektirdigi ortaya cikar. Kirsal kadin topluluklarinin
dogayla kurdugu etkilesimler, bu agidan hem politik hem de toplumsal olarak
Oonem kazanir.
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Toplumsal cinsiyet normlari ve rollerinin kriz ddnemlerinde belirleyici oldugu,
ozellikle bakim ve emek yiikiiniin ¢ogunlukla kadinlar tarafindan tstlenildigi
goriilmektedir. Su kaynaklarinin azalmasi ve dogal kaynak eksikligi, kadinlarin
giinliikk yasamda tistlendigi sorumluluklari artirabilir; bu durum, egitim, ticretli
caligma ve kamusal yagsama katilim olanaklarini sinirlandiran gériinmez bir yiik
olusturur. Ayricakriz kaynakli yer degistirmeler, kadinlarin savunmasizliklarini
artirabilir ve giivenlik risklerini yiikseltebilir. Bu ¢ergevede, iklim adaleti
perspektifinden hareketle, politika ve karar alma siireglerinde kadinlarin ve
farkli toplumsal gruplarin deneyimlerinin dikkate alinmasi dnemlidir. Tek tip
politikalar yerine, farkli yasam kosullarini ve kirilganliklari gézeten esnek
ve kapsayici stratejiler gelistirmek gerekmektedir. Kirsalda yasayan yoksul
kadinlarin karsilastigi sorunlar ile kentsel yoksul kadinlarin deneyimleri
farklidir ve ¢oziimlerin bu ¢esitliligi hesaba katmasi beklenmelidir. Sonug
olarak, iklim krizi yalnizca ¢evresel bir olgu olarak degerlendirilmemelidir;
ayni zamanda toplumsal yapilart doniistiiren, esitsizlikleri goriiniir kilan ve
adalet arayisin1 zorunlu kilan ¢ok boyutlu bir stirectir (Anka Hukuk, 2025).

Bu teorik ¢ercevede belirlenen toplumsal kirilganliklar ve feminist perspektif,
diinyanin farkli cografyalarinda kadinlarin ¢evre miicadelesinde somut bir
bigimde kendini gostermektedir. Bu nedenle, krizle miicadele toplumsal
cinsiyet esitligi miicadelesinden ayri diisliniilemez ve kapsayict bir bakig
acistyla ele alinmalidir. Bu baglamda, Akkuyu, Aliaga, Yatagan, Firtina
Vadisi, Hasankeyf, Kazdaglar1 ve Gezi Parki gibi alanlarda kadinlar, yasamin
biitiinligiini ve doga-insan iligkisini sorgulayan ekofeminist bir bilingle
hareket etmiglerdir. Ekofeminizm, yalnizca ¢evre eylemlerinin smirlariyla
kalmayip; ayni zamanda yeni yasam aglar1 ve kolektif iligki bigimlerini de
giindeme getirir. Bu ¢ergevede kadinlar, akrabalifi yalnizca biyolojik soy
bagiyla sinirlamamakta; tiirler 6tesi yoldagliklar ve dayanigsma aglart kurarak
doga-insan-hayvan biitlinliglinii savunmaktadirlar. Yayla savunucusu Rabia
Ozcan’mn “Biz burada hayati topraktan okumusuz” sdzleri, bu iliskisel agin
derinligini ve kolektif bilincin somut Ornegini yansitmaktadir (Feminist
Bellek, 2025).

Glintimiizde kadinlarin kolektif deneyimleri, diinyanin farkli cografyalarinda
cevre miicadelelerine yon vermektedir. Ornegin, Himalayalar’daki Chipko
hareketinden Gezi Parki direnisine, Akkuyu’daki niikleer karsit1 protestolardan
Karadeniz’deki Yesil Yol eylemlerine kadar kadinlar, dogay1 bir biitiin olarak
savunmus ve bu savunuyu toplumsal eyleme doniistiirmiislerdir. Bu 6rnekler,
insan ile dogay1 birbirinden ayr1 géren anlayislara karsi, yasamin biitiinliigiinii
ve karsilikli dayanigmayr temel alan yeni bir yasam bi¢iminin miimkiin
oldugunu agikca gostermektedir.
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Sonu¢ ve Degerlendirme

Bu c¢alisma, ekofeminizm literatiiriinii yalmzca kadin-doga iliskisini
aciklayan normatif bir yaklagim olarak degil; iklim krizi baglaminda
toplumsal esitsizlikleri birlikte diislinmeyi miimkiin kilan analitik ve biitlinciil
bir adalet ger¢evesi olarak ele almistir. Caligmanin temel 6zgiin katkisi,
ekofeminizmi tarihsel bir diisiince akimi olmanin otesinde, iklim adaleti
tartigmalarin toplumsal cinsiyet, siif ve mekansal esitsizlikler ekseninde
yeniden okumaya imkan veren bir kavramsal arag olarak konumlandirmasidir.
Analizler, kadmlarin toplumsal konumu ile doganin somiiriilmesi arasindaki
iligkinin yalnizca sembolik ya da metaforik bir benzerlikten ibaret olmadigini;
ataerkil kapitalist sistemin T{rettigi ortak tahakkiim mantig1 {izerinden
kuruldugunu gostermektedir. Bu baglamda ¢alisma, kadin-doga iliskisini 6zcii
aciklamalardan ayirarak, soz konusu iliskinin tarihsel, siyasal ve ekonomik
olarak insa edilmis yapisal bir esitsizlik alan1 oldugunu ortaya koymaktadir.
Boylece ekofeminizm, kadinlarin “dogaya yakinligi” sdylemi {izerinden
romantize edilen bir yaklasim olmaktan ¢ikarilarak, gii¢ iliskilerini acgiga
c¢ikaran elestirel bir analiz diizlemine taginmaktadir.

Caligmanin bir diger katkisi, kiiltiirel, sosyalist, liberal ve sosyal ekofeminizm
yaklagimlarini karsilagtirmali bigimde ele alarak, bu yaklagimlarm her birinin
iklim krizini ve ¢evresel adaletsizlikleri agiklamadaki imkéan ve sinirlarini
goriiniir kilmasidir. Bu karsilastirma, ekofeminizmin tekil ve homojen bir teori
olmadig1; aksine farkli toplumsal baglamlarda farkli siyasal stratejilertiretebilen
cogul ve dinamik bir diisiinsel alan sundugunu gostermektedir. Bu ¢ogul yap1
icerisinde queer ve vegan ekofeminizm yaklagimlari da, ekofeminizmin insan-
merkezci, heteronormatif ve tiircii tahakkiim bicimlerine yonelttigi elestiriler
araciligiyla iklim adaleti tartigmalarina 6nemli kavramsal katkilar sunmaktadir.
Ayrica ¢alisma, kadinlar1 yalnizca gevresel yikimin magdurlar olarak ele alan
yaklasimlardan ayrilarak, kadinlarin ¢evresel direnislerdeki aktif 6zneliklerini
merkeze almaktadir. Chipko Hareketi, Gezi Parki direnisi ve yerel cevre
miicadeleleri 6rnekleri, kadinlarin ekolojik miicadelelerde yalnizca katilimei
degil; bilgi {iiretici, orgiitleyici ve doniistiiricii aktdrler olduklarini somut
bicimde ortaya koymaktadir. Bu yoniiyle ¢alisma, ekofeminizmi yalnizca
teorik bir ¢erceve olarak degil, pratik siyasal miicadelelerle i¢ ige gegen bir
doniisiim perspektifi olarak ele almaktadir. Sonug olarak bu g¢aligma, iklim
krizinin teknik ve cevresel bir sorun olarak ele alinmasinin yetersizligini
ortaya koyarak, krizin toplumsal cinsiyet, sinif, etnisite ve gd¢menlik gibi
esitsizliklerle kesisen yapisal bir adalet meselesi oldugunu savunmaktadir.
Bu cer¢evede onerilen ekofeminist yaklagim, iklim politikalarinin kadinlarin
giindelik yagam deneyimlerini, gériinmez bakim emegini ve yerel bilgilerini
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merkeze almadigi siirece eksik kalacagini gostermektedir. Boylece calisma,
ekofeminizmi gevresel adalet literatlirlinde tamamlayici bir sOylem olarak
degil; iklim krizini anlamak ve doniistiirmek i¢in zorunlu bir analitik perspektif
olarak yeniden konumlandirmaktadir.

Dipnotlar
1 “Damla Alver, “Feminist Metodoloji Tartismalar1 ve Hukuk”, Istanbul
Barosu Hukuk Felsefesi ve Sosyoloji Arkivi, Kitap 26, Istanbul Barosu
Yaynlari, istanbul.” eserine bakilabilir.
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