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GUNUMUZDE EGEMENLIK
ILISKILERI VE KURESELLESME

Prof. Dr. Ulug NUTKU

Bu konugmamda giinimizde devletler arasi egemenlik iliskilerinin
bazi yonlerini ele almaya ¢alisacagim. Anlamlan genis 6lciide
oOrtiigen ama tam ¢akismayan iki kavram var: Egemenlik, hegemonya.
Egemenlik kavrami, Cumbhuriyetle birlikte Tiirkge'nin gelismesiyle
icerik kazandi ve yerlesti. “Egemenlik ulusundur” ifadesi bir yonetim
bicimini 6zetler. Siyasal-hukuksal yapilanmanin ulusal karar alma
dayanaginda olustugu ve ulusu temsil eden meclise gegici olarak
devredildigi anlamini tagir ve bu anlamin tamamlanmas icin yalniz
sekilce degil, hayat tarzinca da demokrasinin iglerligi nkosul sayilir.
Bu anlam, devlet-ici hiikiimranlik kavraminin anlamindan uzaktir;
gtinkti hikamranlik, ilk anlaminda, hikiimranin, hiikiim strenin,
siyasal hiyerarside en yliksek mevkide bulunanin, padisahin veya
kralin iradesine bagl bir yonetim bicimidir. Egemenlik bir devletin
iradesinden ¢ok bir ulusun iradesini belirtir. Hikimranitk ise bir
devlette tek yonli, yukaridan asagiya bir iradeler dizilisini belirtir. Bu
durumda asagidan yukariya dogru ancak bir katilimdan séz
edilebilir. Bu anlam bugiin kullaniimamaktadir, ¢iinkii halk ile
hitkimran, yonetilen ile yoneten arasinda anayasal esitlikten s6z
etmek olanaksizdir; yonetilenin taleplerini karsilamak yonetenin
rizasina birakilmigtir. Fakat hiikimranlik, diger ve kullanilan
anlaminda, bir devletin bagska devletler karsisinda ve onlarla
iliskisinde bagimsizligini belirten asil terimdir de.

Bir toplumda yéneten-yonetilen etkilesiminin zayiflamasi, mevcut
dengelerin bozulmasina, sinif miicadelelerinin keskinlesmesine yol
acar. Tarihin her doéneminde boyle olmustur. Yonetim iradesi
merkezilestikce, siddet ve karsi-siddet artmigtir. Eski tarihten genis
olgekli bir 6rnek alalim. Roma'nin imparatorluk olmast, tek merkez-
den yonetilen bir yayilmaciligin hem nedeni hem sonucuydu. Sinirfar
genigledikce merkez-gekim kuvvetinin artmasi zorunlu olmustu.
Fakat merkeziyetgilik icten ¢okisiin tohumlarini eken birincil etken-
dir de. Bazi dusuniirlerce tarihsel olusun dogal dongiiye benzetili-
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si -sanki toplumlarin ilkbahar erge¢ sonbahara dontsecek inanci ve
bu yanilgiyla da 'tarih tekerriirden ibarettir' mazereti-, kitlesel iradi
donstiirmenin niteligini ve diyalektigini anlamamalar yiiziindendir.
Bu yanhs inang, tutuculuga ve bir bagka yanlis inanca, devrimlerin
nihayette yikict oldugu inancina adim attirir. Oysa evrimsiz devrim
olamayacag gibi (birikim agsamasiz olamaz), devrimsiz, yani kesinti-
siz, sigrayigsiz bir evrim de siregitmez. Toplumlarin hayatinda nite-
likce donusimler, sigrayislar, tarihsel varligin bir kurah, hatta kate-
gorisidir. Bin yil stren eski Misir kralligi bile halk isyanlarina sahne
oldu ve mutlak olmasa bile kismen doniisti. Roma'nin Hiristiyan-
lasmasi, imparatorlugun bir siibabi olmaktan siyrilip halklar birliginin
siyasal iradesine dontsebilseydi, M.O. ikinci yuzyihn son
ceyreginde, soylu Gracchus Kardesler'in soylulara karsi, elli yil sonra
da koleleri ve en alt kesimdeki topraksiz ahaliyi orgitleyen
Spartacus'un Roma'ya baskaldirislan, kendiligindenliklerini agip
halklar devrimine déniisebilselerdi, Ortagagin ilk 500 yillik karanlik
dénemi yerine, yeniden cumhuriyetci bir ¢igir agilabilirdi. Cigirlarin
salt mantiksal akilyiritmelerle acilmamasina karsin, tarihsel olusun
mantigi olabilirliklere isaret eder.

Her cagdan sonraki ¢aglara yayilan, onlari etkileyen ve bagka tiirli
olabilirligi dustindiren genis olgekli ornekler bulunabilir, ince-
lenebilir. Ornekler zamanimiza yaklagtinlabilir; diine kadar geti-
rilebilir. Fakat bunlarin devletler arasi savas tarihinden degil, toplum-
sal adalet ve baris amaglayan halklar tarihinden alinmasi aydinlatici
olur. Ornegin, Spartacus bagkaldirigindan ikibin yil sonra, Ekim
Devriminin ertesinde Almanya'da olusan Spartacus Birligi, bir halk
devriminin ucuna kadar gelmisken, tersine bir iktidar talebi gtic
kazanmaya bagladi ve nasyonal sosyalizm yikseldi. Emek bilinci
eridi; milliyetcilik, kitleleri avladi. Bu énlenebilirdi.

Kendi giincelligimizde, Turkiye'de isci hareketlerine ve bunun daha
genis emekgi kitleleri de icine almasina karsi cuntalarin sahneye
citkmasi kesinlikle onlenebilirdi. Bunun igin Silahli Kuvvetlerin islev
ve gorevini kesinlige ulastiracak ve sivil toplumu 6ne ¢ikaracak bir
anayasal diizenleme esastir. Bu gerceklestirilirse, demokrasi goster-
melik kalmaz, yasanmis olur.

iradi toplumsal eylem, akilsal planlamalarin 6tesinde, ©nceden
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kestirilemeyen sonuglar dogurabiliyor. Burada tretim dinamikleri
isbasindadir. Fakat bireysel iradeler hicbir zaman gozardi edilmemeli
ve maddi Uretim kosullarinin driing olarak goriilmemelidir. iradi
atilimlarin rolt golgelenmemelidir. Bireysel irade de, ozellikle
toplumu yénlendiren énder iradesi, 'karizmatik lider', 'dahi’ gibi
belirsiz sifatlarla bulandirilmamalidir. Giintimiizde tarih felsefesi
yaptimiyor ve yapilamaz diye diistiniiliiyor. Oysa olgunlastirilmis bir
birey-kitle diyalektigi, tarih felsefesi icin ilk adim olabilir. Onemli
olan, her bireyi, her halk hareketini, her kiltir olusumunu, her dinin
dogusunu tarihsel yerine, dogru yerlestirmektir. Tarihsellik bilincine
ulagmanin baska yolu olmadigini dustntiyorum.

Guntmuizde egemenlik kavrami, bir ulus-devletin bagimsizigi
anlaminda da kullaniliyor. Bu, anlam kaydiran bir kullanimdir;
glinki egemenligin kapsami genistir, ayn cins olgulan da kendinde
toplar; 6rnegin, ulusal egemenlik, bir sinifin egemenligi, bir devletin
egemenligi ve bir devletin baska bir devlet veya devletler tizerindeki
egemenligi. Degindigim gibi, bagimsiz devlet ve devletin Ozybnetimi
anlaminda hiikiimranlik kavrami daha dar ve belirgindir.

Modern ulus-devletin hiikiimranhgi, Avrupa devletlerinin cogunun
uzun mizakerelerden sonra 1649'da imzaladiklari Westfalen
(Westphalia) antlasmasi ile baslar. Bu antlasmanin bashca hiikkmd, bir
devletin diger bir devlet tizerinde yasal denetim ve yaptinnmda bulu-
namayacag: idi. Boylece hem feodal sistem ulus-devlet sistemine
donigtiyor, hem de Papaligin/Kutsal Imparatorlugun otoritesi
kinliyordu. Westphalia antlasmasinin ilging yan, yalniz Almanya'da
350 bagimsiz devletin kurulmasidir. Bu devletler etnik ayrimlara gore
olusmadi; genis arazi milkiyetini sinirlayan ve sanayi Uretiminj
gelistiren ekonomik siireclerin siyasal birimleri olarak ortaya ¢ikti.
Sonraki gelismeler bakimindan antlasmanin 6nemli maddesi, devlet-
lerin gerekgesiz savas ilan etme hakkiydi. Amac karsilikli
caydiricilikti; sonug, hukukca sinirsiz savaslar oldu.

Avrupa'da ulus-devletin sonraki 300 yillik siirecini tasvir icin 'sanayi
ulus-devleti' deyimini kullanmak yerinde olur, clinkti kapitalizmin
tohumu bundadir ve kapitalistce retimde geri kalmis devletlerin
ulus-devlet olamayislarinin 6liciiti de bundadir. Buglinkd asama,
sanayilesmis-ulus-devletleri belirli odaklarda besleyen ve yon-
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lendiren, adina kisaca ama belirsizce 'kiiresellesme' denilen, agik adi
'sanayi-ulus-devletlerin gikar birligini saglayan ulussuz-devletsiz
mali kapitalizm' olarak konulabilecek sistemdir. Bu sistemin
dogurdugu egemenlik iliskilerinde mutlak ve goreli etkenleri ayirt
eden bir ¢oziimlemenin guglug, i¢ ice gegmis sermayelerin birlikte
dolamminin esnekligindedir: Sermayenin buldugu cukuru doldurma
ve bulmadigi cukuru agma esnekligi. Bu ne demektir? Ekonomik ve
siyasal bloklar déneminde, 1950'lerden 1990'lara kadar egemenlik
iliskileri belirgindi. Niifuz alanlar, siyasal cukurlar da belliydi. Bu
iliskiler bugtin tamamuyla degismistir. Adeta fizikte Heisenberg'in
belirsizlik ilkesi, devletler arasi siyasette hukim stirmektedir: Makro
yapilarin altyapisi olan mikro yapilarin hizini belirlerken yerinin,
yerini belirlerken hizinin belirlenememesi gibi. Ornegin tlkemiz, dis
siyasal iligkilerinde boyle bir belirsizligin icine itilmis konumdadir.

Geleneksel ulus-devlet ekonomisi mi, kiiresellesme yandasi sinirh ve
hikiimranliktan édiin vermek zorunda olan ulus-devlet ekonomisi
mi belirleyicidir? ikisinin karmagsimi olanakli midir? Bati sermayesi-
islami sermaye gibi yapay ve goriintii bir aynmin altinda hareketle-
nen etkenler nelerdir? Kiiresellesmenin, insanhgin gelecegine iligkin
aydinlatict bir ideolojisi var midir, yoksa kiiresellesme, merkezi belir-
siz, hatta merkezsiz, amaci birikim-yatinm, tretim-tiiketimden ibaret
olan ve toplumlan kalkindirmak ugruna kah kanli kah kansiz
sargilarla sarmalayan kendinde bir stire¢ midir? Bu sorulara ancak ve
ancak objektif tutumlu politik ekonomi goziimlemeleri cevap vere-
bilir, sosyoloji ve hele felsefe ilk cevaplari veremez. Gene de kendi-
mi birkac felsefi bakisla sinirlayarak ve kategorik saptamalar seklinde
anlamamaniz: dileyerek goriisler one sirmek isterim.

iki yil 6nce yayimlanan bir yazimdaki bazi dustnceleri daha kisa ve
daha acik kilmaya galismama izin veriniz. Bu yazimin bagligi, “Yeni
Yiizyilin Siyasal Cehresinin ilk Cizgileri: Kaygan Diplomasi, Kaypak
ittifak, Capraz Savas”tir. Ug olgu da belirsizlik ifadesidir; o halde
belirsizlik, belirgin etken olmustur. Bu olguyu ¢oziimlemede klasik
egemenlik ve hikiimranlik kavramlari yetersiz kalir; hegemonyacilik
kavramini yeni bir icerikle kullanmak daha uygun duser.
Kiresellesme ve heniiz kiiresellesmemis olanlan kiresellegtirme
iliskileri, bastan sona mali sermayeler baglaminda devletlerarasi
hegemonya iliskileridir. Bu iliskiler yeni bir devletler hiyerarsisi
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olusturmaktadir ve bu hiyerarsi, saydigim i¢ belirsizlestirici oge
icinde hayatiyetini stirdiirmektedir. Bu olusum kuvvetlerin basamak-
lanmasi olarak da adlandinlabilir. Kiresel mali sermaye ulus-
devletlere egemen oldukga, -bu devletler arasindaki hegemonya
iliskileri de gicli-daha giigli-en giiclii ve zayif-daha zayif-en zayif
konuslandirmalariyla basamaklara oturtulur. Bu belirgin, ama 6zel-
likle alt basamaklara oturtulanlarin ne zaman, hangi kosullarda bir
yukari veya bir alt basamaga kaydirilacag belirsizdir ve saglam
dayanakl tahminde bile bulunulamaz. Kiiresellesme disi kalan ama
zararsiz devletler, yumusak tavirlarla kucaga oturtulur, Pakistan gibi;
zararli gorilenler ise ya dolaysizca saldirya ugrar, Afganistan ve Irak
gibi; ya da dolayli tehditlerle boyun egdirilmeye calisilir, Iran gibi.
Kiiresellesen sermaye ve onun ¢ok-uluslu askeri giicti (karesel hiyer-
arsiye yapisik, askeri hiyerarsinin tepesindeki ABD'nin her kitada
askeri usleri var) kargalara 6zgii, sasmaz gagalama diizeniyle (en iist-
teki karga altta dizilenlerin hepsini gagalayabilir) hitkimrandir. En
tstteki de, revactaki terimle, siiperdir. Higbir hiyerarsik diizenin mut-
lak olmadigini -6rnegi ABD giidiimlii Ortadogu Diizeni- unutmadan
soyleyeyim: Ust basamaktakiler arasindaki iliskiler, hiyerarsiyi boz-
mayan diplomatik kayganliklarla; isttekilerin daha alttakilerle
iligkileri, alttakilerin yerini degistirme hakkini elinde tutan dsttekilerin
ittifaklariyla, st basamaktakilerin, onlara tutunan orta basamaklarda
olanlarla ve daha alttakilerle iliskileri capraz savaslarla kurulur. Bu
ayrim, somut olusumlari artik karsitamayan, otuz yil éncesinin birin-
ci-ikinci-tigiinct diinya aynminin yerine geger. Omegi, Anglo-
Amerikahinin Irak't istilasina 6nce karsi cikan, sonra izin verme
goruntistine giren Fransiz-Alman ikilisinin tavri birincisine (kaygan
diplomasi); Rusya'nin ve Cin'in bilincli uzak durusu hem birincisi
hem kismen ikincisine (kaypak ittifak); Turkiye'nin birinci tezkeresi,
zayif cekimli olsa da tigiincisiine (apraz savas) girer. Ikinci tezkere
ise, durdugu basamaktan daha alta itilmesine karsi bir dnlem olarak
distiniImastiir. Iraga asker gondererek parsa toplamaya girisen irili
ufakli lescileri bir yerlere yerlestirmeye gerek yok.

Gintimuzde devletler aras: iliskilerin manzarasi, 350 yil énce filozof
Thomas Hobbes'un, insanligin devlet éncesi durumu icin soyledigi,
ama paradoksal sekilde, devletlerin hikGmranliginin insan haklarinin
taninmasiyla bulustugu giinimiizde gegerlidir: Bu savas herkesin
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herkesle savasidir (bellum omnium contra omnes). Gincel savaglarin
bir fazlahigi, cogunun ilan edilmemis savag olmasidir. Siyaset tari-
hinde hi¢c yasanmamis olgular ortaya gikiyor. Sovyetler Birliginin
yikihist ilan edilmemis bir dizi savasla oldu, sonunda 'gel beni yik'
cagrisiyla. Orta Asya ilkelerinin bazisi kiiresellesmeye dogru
kayarken, Latin Amerika iilkelerinde ulus-devlet yapisi, hem 6z kay-
naklara sahip c¢ikma, hem demokratiklesme yéniinde olumlu
dontsimlerden geciyor. Bu dlkeler, 'Amerikan Banigi'ni kirmayi
basarmis, ulus-devletin askerilesmesine son vermislerdir. Bu 6énemli
bir adimdir, ¢iinkii sanayi-askeri karmagimi ulus-devlet, demokrasiyi
sadece bir maske olarak kullanir; kullanamadig yerde askeri muda-
haleler ve cuntalar hiikiimran olur. Yirmincin ytizyihin ilk yansi kapi-
talizmin en yiiksek agamasi olan emperyalizm ¢agiydi. Emperyalizm
hentiz ulus-devletler hiiviyetindeydi. Boyle olduklarindan, diinya
kaynaklarinin paylagiminda dolaysiz, agik savaglara giristiler.
Yizyihn ikinci yanisinda gehre degismeye basladi; dolayh, kapali,
caprazlama hegemonya iliskileri gelisti ve ginimizde bir ic-
tutarlihk, hatta bir istikrar kazandi. Tirmanisa gegen gok-uluslu kire-
sel sermaye her somut durumda yeni bir yontem bulup uygulayarak
basamaklar diizenini siirdiriiyor. Higbir halk buna tek bagina kargi
cikamaz. Ancak diinya halklarinin demokrasi cephesi bir kargit-kiire-
sellesmeyi gerceklestirebilir. Bunun isaretlerini goriiyoruz. Bir milyon
insanin kisa siirede iletisim kurarak toplanmasi ve savas karsiti gos-
teri yapmasi -hem de en ¢ok kiiresellestirmenin bagini ceken ilke-
lerde bunun yapilmasi- diren¢ umutlarini giclendirmektedir. Diger
yanda, hiikimetlerin siyasal partiler araciligiyla kurulmasi, partiler
hegemonyasi da ¢oziilmekte, temsili degil, dogrudan demokrasinin
yollari aranmaktadir. {letisim teknolojisi bu amag igin kullanilacak,
toplum hayati kararlarini bizzat alabilecektir. Sil bastan kurulacak bir
Birlesmis Milletler Orgiti, asit amaci olan, diinyanin tim gida, ham
madde ve enerji kaynaklarinin adil paylasimini gerceklestirmeye
girisecektir. Guvenlik Konseyi ancak Dinyayr Silahsizlandirma
Konseyi olarak anlam kazanir. Barig Giicti oyunlanint birakip, her
tiirli silah tiretimine son verecek bir silahsizlandirma orgiti kurmak
acil gorevdir. Bunlar yapiimadikga insan haklari beyannameleri
sadece oyalanmalar olarak kalirlar.

Felsefece diyecegim sudur: Mademki insan kendisini en akith varhk
ilan etmistir, bunu kanitlamasinin zamani ¢oktan gelmistir.
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