EGIiTiM SEN DAVASIVE DEMOKRASI

Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun EGITIM SEN'i kapatmaya iligkin
karariyla baglayan siireg yasanirken gazetelerde bu kararla ilgili kimi
haberlere rastlaniyor. Ornegin 27.05.2005 giinlii BirGiin gazetesinde
tiizigiinde Diyanet lIsleri Baskanhgi'min devletin biinyesinden
cikartilmasini amaglayan Demokratik Barig Hareketi Partisi aleyhine
acilan kapatma davasinin, partinin amacinin siddet icermeyip diisiince
aciklamasi niteliginde oldugu gerekgesiyle Anayasa Mahkemesi
tarafindan reddedildigi haberi vardi. Anayasa Mahkemesi, Avrupa Insan
Haklari Sézlesmesi (AiHS)'nin 10 ve 1l. madde hiikiimlerinin
“Anayasa'nin |3. maddesiyle uyum icinde” oldugu goriisiine vartyordu
habere gére. Oyleyse tipki AIHS'nin 10. ve | . maddelerindeki sinirla-
malar gibi Anayasa'nin 13. maddesindeki sinirlamalar da ttiziiklerin,
“dustince agiklamasi diizeyinde bir eylem” ve “demokratik toplumun gerek-
lerinden” olan amag¢ maddelerini kapsamiyordu.

Sekiz yil 6nceki bir olayin haberiydi bu. Onun icindi ki haberde ayrica,
Anayasa'nin 90. maddesinin son fikrasina 2004 Mayis'inda eklenen ve
uluslararasi sézlegmelere ulusal yasalardan ustiinliik saglayan tiimcenin
olmadig bir tarihte bdyle bir kararin alinabildigi animsatiliyordu.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun EGITIM SEN'i kapatmaya iliskin
karariyla baglayan siire¢ yasanirken, Tiirkiye'de demokrasinin bu olay-
da yansiyan niteliginin daha somut bir bigcimde gdriilebilmesi icin
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asagidaki tablonun incelenmesinde kanimca yarar vardir. Cesitli ugrak-
lariyla dava siirecini iceren ve bizdeki demokrasinin gok acikh bir resmi
olan bu tablo soyledir:

KAPATMA DAVASI
Yana-Karsi

Olanlar

I. Caligma ve Sosyal Guvenlik Bakanhg (yuriitme) 05.02.2002 + -

2. Ankara Valiligi (yuritme) 15.02.2002 + -
3. AnkaraValiligi . ' L (yuritme) 29.03.2002 + -
4. EGITIM SEN Tiiziik ciegi;ﬂrdi 03.07.2002

5. Cumbhuriyet bagsavcihig (yargr)  16.07.2002 -+
6. Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanhg (yuritme) 15.10.2002 -+
7. Genel Kurmay Bagkanhg (yuriitme) 27.06.2003 + -

8. Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanhg (yuriitme) 15.07.2003 + -

9. Ankara Valiligi (yuiritme) 28.10.2003 + -
10. Ankara Cumhuriyet Bagsavailigi (yarg)  10.06.2004 + -
1. EGTIM SEN'in Ret istemi : 05.07.2004

12. Ankara 2. is Mahkemesi (yargy) 15.09.2004 -+
13.Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi (yarg)  29.09.2004 + -
14.Yargitay 9. Hukuk Dairesi (yarg)  03.11.2004 + -
15.Ankara 2. is Mahkemesi (yargy  21.02.2005 -+
16.Ankara Cumhyriyet Bagsavciligi (yargy) l5.03:2005 + -
17 Yargitay Hukuk Genel Kurulu (yargl)  25.05.2005 + -
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Goriildugi gibi siirecin | ve 2 No'lu ugraklarinda yiiriitme, kapatma
davasi yoniinde davranmistir. Ancak bu, anadiliyle 6grenim iceren tiiziik
maddesini degistirmesi istemiyle EGITIM SEN'e yapilan uyari
dizeyindedir. 3. ugrakta yiiriitme bu istegin yerine getirilmesinde
gecikme var diye su¢ duyurusunda bulunhustur. 4. ugrakta EGITIM
SEN Genel Kurulu'nu toplayarak tiiziik degistirme istemini yerine
getirmistir. Bunun lzerine 5. ugrakta yarg takipsizlik karari vermistir.
Hem de tiiziik degisikligi olmasaydi bile kararin bu yénde olacagini vur-
gulamistir. Ardindan 6. ugrakta yiiriitme de degistirilen tiiziik mad-
desinde yasaya aykirilik gérmedigini EGITIM SEN'e bildirmistir. Ancak
7. ugraktaki yiiritmenin araya girmesiyle (miidahalesiyle) 8 ve 9. ugrak-
lardaki yiiritme ile 10. ugraktaki yargi “U” déniisiine gegmis, bagka bir

deyisle siireg birdenbire yon degistirmistir. Ama yarginin 12. ugraktaki
bagka bir organi tam tersine kapatma davasinin karsisinda yer alarak,
yargl bagimsiziginin her seye karsin korunabilecegini géstermistir. Ayni
organ |5. ugrakta da bu tutumunu siirdiirmiis ve direnmistir. Ne var ki
13,14,16 ve 17. ugraklarda yarg, EGITIM SEN'in kapatilmasi yéniinde-
ki siireci baglatan 7. ugragin suyunca gitmekten kendini alamamistir.

Goriildugi gibi bu tablo yarginin bu davada biiyiik 6lgiide yiiriitmenin
vesayeti altinda oldugunun resmidir. Kaldi ki demokrasiyle, bilimle, laik-
likle gelisen zikzaklari nedeniyle yiiriitmenin dorugundaki hiikiimetin
bile bu vesayetten tam anlamiyla bagimsiz oldugu séylenemez. Nitekim
kapatma davasini tetikleyen 7. ugraktaki kendine bagh ugraga “dur!”
diyecek yerde 8. durakta “vur!” diyen Bakan'ina yol vermistir AKP
Hikimeti.

Evrensel, 6 Haziran 2005
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