EGITIMIN YAPISI

Tiirkiye'de :

Simifli toplumlarda ve sermaye simfimin egemen ol-
dugu ekonomilerde, her tirli tekerlemeyi kugku ile kar-
stlamak gerek. Ciinkd her tirli tekerleme, sermaye sini-
finin egemenligini stirdiirmek icin gerekli olan ideolojik
baskimin bir yamim icerir. Egitimle ilgili tekerlemeler de
bunlarin birisi. Bu tekerlemeler arasinda Tirkiye'deki
egitim incelenirken ilkokulun en bagta ver almasi iddiasi
da var. Artik bu iddia tartismasiz kabul edilir duruma
geldi.

Egitime bir blitiin olarak bakilirken ilkokul agsamasi-
na bakinca Tirkive'deki egitim diizeninin simfsal nitelik-
lerini biitiin agikhiiyla ortaya koymak kolay olmuyor.
Egemen smmiflarla egitim biitinligld arasindaki baglan
ilkokul halkasina bakarak gérmek miimkiin. Fakat biitiin
acikhigiyla gostermek zor. Ciinkii ilkokul yapis1 geregi ge-
nel ve vapist geredi Oniversel ve soyut olmak zorunda. Yi-
ne llkokul, amaglar geregi, iiretimden uzak.

«Egitim ilkokuldan ele alinmali, ilkokuldan degistiril-
melil» Bu tekerleme pratikte bugiinki egitim diizeninin
sirdirilmesi anlamina gelivor. Bunun boyle olmasi, bu-
giinki ilkegitim diizeninde higbir degisikligin gerekli ol-
madif1, hicbir degisikligin yapilamayacag: demek degil.
Ancak degigikligin yonini sadece ilkokula bakarak orta-
va koymak olanaksiz.



Cinkii ilkokul, egitimin triintd degil. Egitimin ama-
c1 da degil. Tirkiye'de herkes, yiksek Ggrenim gdrme
olanagim bulamasa bile, egitim stirecine girerken benim-
senen amag yiksek dgretim oluyor. Bu igin bir yani. Di-
ger vam ise, yiksek 6frenimin daha uzun bir zaman ara-
Iigim kapsamasi. Yiiksek Ofrenim, gerek efitilenler ve
gerekse toplum igin daha yiiksek bir gideri igeriyor. Ugiin-
¢, viiksek egitim halkasinda, toplumla uyum ve uyum-
suzluk daha belirgin olarak ortaya c¢ikiyor. Bagka bir
deyigle, yilksek ogrenim halkasina bakarak egitimin han-
gi dlglide, toplumla biittiinlestigini ve nerelerde uyumsuz-
luk varattigim gérmek mumkin. Bitin bunlarin Gtesin-
de, Tirkive'de ilkokul ve orta Sgretim diizenine getirilen
blitiin diizeltme ve degigiklikler, yiksek Gfrenimin ge-
reksinmelerine gdre ayarlamyor. Son  yillarda, ortaya
cikan fen lisesi, deneme liseleri, kredi ile gegme, se¢me
sistemi, biitiin bunlar, vilksek 6grenim diizeninden kay-
naklamyor.

Tirkiye'de yiiksek 6grenim  baghbagina bir amag.
Egitimin bitini, sorumlu vyurttag ve becerili isgici
yetigtirmenin bir araci iken, bdyle olmasi gerekirken,
yiksek oOfrenimle tamamlanan egitim bagli basina bir
ama¢ haline gelmig durumda. Artik yilksek 6grenimin
toplum i¢indeki iglerinin ne oldugu, ne olmasi gerektigi
tizerinde durulmuyor. Adma yiksek &8renim denilen ve
dort veya beg wilhik  bir zaman aralifim, yine yiksek
dgrenim kurumu olarak tanimlanan bir kurum iginde
gecirmek bagh basmma bir amag.

Bu anlamda egitimin bagh basina amag¢ haline gel-
mesinin, bunun kitlesel bir &zellik kazanmasimin Tir-
kiye'nin Bat1 ekonomilerine acildigi yillara denk dagtii-
g0 goriliivor. Aym zaman kesitinde, Tirkive'nin yiksek
egitim kurumlarina o&zerklik taminmasi ilging bir rast-
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lant1. Yiizeyde, yiksek ogrenimin bir tutku haline gel-
mesi ile yliksek 6renim kurumlarina ézerklik taninma-
s1 birlikte goriniiyor. Bu birlikte  gorinlge bakarak,
ozerklik ile yiiksek Gfrenimin bagli basina amac¢ olmasi
arasinda dogrudan bir neden - sonug iligkisi aramak ve
bulmak mimkiin. Ancak bdyle bir iligski sadece gdériintii-
lere dayanmak, gérintilere dayanarak genellemeler vap-
mak anlamina gelir. Higbir agiklik saglamaz.

Ustelik bir agiklik saglasa bile, bu agikhk devaml
olmaz. Cinkid bugiin yiksek 6frenim kurumlan iginde
bicimsel dzerklige sahip olanlar azmhga dismis du-
rumda. Tirkiye'de yeni kurulan tniversitelerin hi¢ biri-
si Ozerk degil. Hepsi Milli Egitim Bakanlhifimin yoénetim
ve denetimi altinda. Ayrica yiksek okullar var. Bunla-
rin da o6zerk oldugu sdylenemez. Bugiin Szerk yiiksek
Ogrenim kurumlart azinhga diligmis iken, yliksek o8-
renimin, ig¢erigine bakilmaksizin, bagli bagmma amag¢ ol-
mast devam ediyor. Bagka bir deyigle, egemen giicler
yiksek dgretim kurumlarini, siyasal bakimdan denetim
altina alirken, onlari, ne uretecekleri konulunda ser-
best birakiyor.

Kugkusuz boéyle bir gey digiinilemez. Egemen giig-
lerin giict, yilksek Ogrenim kurumlarimi siyasal bakim-
dan denetim altina almaya yetiyorsa, bunlarin dretimle-
rinin yapisina dokunmaya giglerinin yetmevecegini sdy-
lemek ¢ok zor. Bu wizden, bugiin ytlksek o&gretim ku-
rumlarimin yapisimn, yiksek 6grenim kurumlarinin or-
taya koyduklar driiniin, egemen giiclerin isteklerine uy-
gun oldugunu kabul etmek zorunlu. Bugiin Tiirkiye'de
yiiksek Ggrenimin bagli bagina bir ama¢ haline getiril-
mesi, efitimin alt agamalarinin yiksek 6Gfretimin gerek-
sinmelerine gore degistirilmek istenmesi ve biitiin bun-
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larin dstiine «Egitimin ilkokuldan baglanarak degigtiril-
mesi gerektigi» tekerlemesinin pivasaya sOriillmesi, ser-
maye sifi ile uyumlu  gelismeler oluyor.  Butiniiyle
yilksek ogrenimin ve yiksek OZretimin semsiyesi altin-
da sekillenen biitiin egitimin simifsal bir niteligi oldugu
ortaya c¢ikiyor. Burava kadar sdylenenlerin bir yan so-
nucu var. $6yle : Ozerklik, bir burjuva hak ve &zgiirliigi.
Ozerkligin bir kurum olarak ortaya ciktign Ikinci Savas
sonrasinda diger burjuva dzgorlikleri de aciklik kazan-
maya bagladi. Ancak virminei yiz yilin ikinei yarisinda
sermaye smfi, burjuva d&zgirliikleri karsisinda ondo-
kuzuncu yiz wvila gére ¢ok daha tutarsiz, ¢ok daha kusg-
kulu. ikinci Savag sonrasinda o6zerkligin  verilmesinde,
yiiksek Ogretim kadrolarinin sermaye smifi ile bitiinles-
meye baglamasinin rolid biyik. 12 Mart doneminde ise,
dzerklige bir kurum olarak cephe alinmasinda, bu bur-
juva hak ve &zgirliginden ilerici siniflar i¢in yararlan-
mak isteyenlerin ortaya c¢ikmasi etkin oluyor. Bu yiz-
den bugiin Tirkiye'de yiksek &grenim digindaki ogre-
tim kadrolari, yiksek Gfrenim kurumlarindaki &Zretim
kadrolarindan ¢ok daha odzerk. Cilnki sermaye ile bi-

Egitim dizeninin en dnemli halkas: olan yiliksek &g-
renim kurumlarimin &égretim  kadrolanyla, sermaye ile
biitiinlesmis olmasinin vargilart acik. Yiksek Ogretim,
bitiinlyle egemen siuflarin hizrnetinde olacak. Egemen
stmflarin smifsal c¢ikarlarina uygun bir iglev  gdrecek.
Gdrtyorlar da.

Yalniz sinifsal ¢ikarlara uygun iglev gérmek, her gey
demek degil. Cinki, s6z konusu simflar icinde basi ge-
ken kapitalist simflar. Diizenin temel o&zelligi kapitalist.
Kapitalizmin yapisinda ise anarsi, atil kapasite yarat-
mak, varatilan kapasiteyi kullanmamak ve zaman zaman
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kullamlamayacak kapasiteler yvaratmak temel &zellikler.
Bunlar, aym1 zamanda, bilinen &zellikler. Simdi sira, bu
genel olarak bilinen 6&zelliklerin egitimin de &zellikleri
oldugunu gostermede.

Bunu ise, rakamlarla ve tablolarla vapmak hem va-
rarli, hem de zorunlu. Rakamli tablolarin ilki Devlet is-
tatistik Enstitiisii'niin Cumhuriyet'in = Ellinci Yih igin
hazirladign armagan  vyayindan. Bu yayvinda, asagidaki
tablo wverildikten sonra soyle bir aciklama yapilivor
«Belli bir beceri diizeyine erismis oldugunu kabul ettigi-
miz teknik isgliicl hizmet kesimine yigilmig durumda-
dir. Hizmet kesiminde teknik isgiiciinden istenilen &lgii-
de vararlanma olanaklar1t vyoktur. Kisacasi, bu kesim
igerisinde teknik isgiicti gizli igsiz niteligine sahiptir.»
(DIE, Tiirkive'de Toplumsal ve Ekonomik Gelismenin
50 Yili, Ankara, 1973, sayfa : 442).

(TABLO : I

TURKIYE'DEKI ISGUCUNTIN MESLEK YAPISININ
ORANSAL DAGILIMI (1972)

Tarim Sanayi Hizmet
Meslek Kesimi Kesimi Kesimi
Miihendisler 10 34.0 45,0
Tarim elemanlari 22,0 11,0 67,0
Tabii Bilimler Lo 24,0 75,0
Teknisyenler L0 57,0 42,0
Miitegebbisler ve
Sevk ve idareciler 2.0 20,0 78,0
Sanatkarlar 4,0 54,0 42,0

Bu tablo bash basina ilging. Ilging olmasi sundan :
Tirkiye'de teknik eleman ag¢ifi lizerine konugmayan yo-
netici kalmadi. Yiiksek Gfrenim goérmis olanlarla ilgili
sayisal aciklar tizerine her tirlii projeksiyonlar yapildi.
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Yiksek Ogrenimin bagli bagina bir ama¢ haline sokul-
masi, bu sayisal iddialara dayamyor. Fakat &te yandan,
Tuarkiye'deki tim mihendislerin yizde 451, tarim ele-
manlarmmin yizde 67'si ve tabii bilimcilerin yizde 751
hizmetler kesiminde c¢ahgiyor. Dogrudan turetici iglevle-
rin ¢ok uzagmdalar. Bunlara ¢alisiyor demek, anlamsiz,
DIE'nin yayminda sdylendigi gibi, bunlar gizli issizler.
Islevleri oldugunu sanan, gérece olarak yiiksek tcret
alan igsizler.

Turkiye'de yiksek Ofrenim goérmuislerle ilgili bu
denli ¢ok sayisal agiktan sbz edilirken, yiiksek 6grenim
bagh basina bir amag¢ haline getirilirken, DIE'nin yayi-
ninda yer alan tablonun yanlis oldugu diginiilebilir. Ya
da bunun gerekli olan bir dagilimi vansittigi ileri siri-
lebilir. Bu kez, Devlet Planlama Tegkildti’'min bir vayi-
nindan alman ikinci tablo, bu tir diginenlerin yamldik-
larim1 ortaya koyuyor.

{TABLO : II)

MUHENDISLERIN SEKTORLERARASI DAGILIMI

Fopiiriiild

Tiirkive-1968 58 36 141 211 26 33 61 4L1 1000
Portekiz -1960 154 27 192 137 55 28 52 355 1000
Fransa -1962 13 24 419 169 56 42 74 203 1000

B. Almn. -1961 0,1 49 530 71 24 29 80 2.6 1000
Ingiltere -1961 04 2,6 451 1.7 46 07 20 326 1000

Kaynak : DPT, 1968 Yii Teknik insangiici Envanteri Calismasi,
Mart, 1974, sayfa : 11.



Bu tablo, eger varsa, daha dnceki tabloyla ilgili kug-
kularn giderici nitelikte. Aynca bazi yeni aciklamalara
da sahip. Hizmetler kesimi ile birlikte ticaret kesimi,
Tiirkive'de muhendislerin  yogunlastigi alanlar oluyor.
Buna kargin, imalidt kesiminde c¢aligan mihendislerin
tim muohendislere orami, karsilagtinlan tlkeler arasin-
da en duglik Tirkiye'de. En diigiik derken, bir noktay
unutmamak gerek. Turkive'ye benzer va da vakin bir va-
piy1 fagizmin pencesi altinda inledigi yillarda Portekiz
veriyor.

Simdi, sdylenenlere bir tablo daha eklemek miim-
kiin. Bu tablo, Elektrik Miihendisleri Odasinm uGveleri
arasinda yapmig oldugu bir anketin sonuglarina dayan-
maktadir. Yapihisinda bazi eksiklikler olsa bile, bu an-
ket, Tirkiye'de bir ¢igir agmaktadir. Bir meslek odasi
ilk kez, tyelerinin ¢alisma durumunu saptamak ihtiyva-
cimi duyuyvor. Ve ortaya, Turkiye'de egitim vapisi ile il-
gili son derece degerli bulgular koyuyor.

Asgagiya aktarilan tablodan once, anket sonuclarim
aciklayan belgede, su bilgiler verilmektedir : <«Ekono-
mik olarak yetigtirme durumunu gézdniine alarak, tye-
ler yvaptiklan igin asagidaki &gretim kademesindeki ele-
manlar tarafindan yapilabilecegini tablodaki yizdelerle
belirtmiglerdir>. (Elektrik Miihendisleri Egitim ve Ca-
lisma Sorunlar1 Anketi On Degerlendirilmesi, teksir,
Ankara, Subat 1974).



{TABLO : IID)
ELEKTRIK MUHENDiS VE YUKSEK MUHENDISLERININ
YAPTIKLARI i$SE UYGUN GORDUKLERI OGRETIM

KADEMELERI
Bu kademeye
yeterli bulunan
Ofrenim kademesi iiye %'si
Lise mezunu . .... ... ... 10
Elektrik teniker veva teknisyeni 23,0
Elektrik miihendisi . . .. .. ... .. .. .. .. ... 46,0
Elektrik yiksek miithendisi . . . . . . . . . .. .. 25,0
Doktor yiksek miithendis . . . . . .. . .. ... ... 2,7
Baska . ... L0

Anketin dizenlenmesi ya da sonuglarin sunulmasi
sirasinda yapilmig olan bir hata hemen gbze ¢arpiyor.
Miihendisle yiiksek miihendis arasinda bir wyillik egitim
farki var. Ankete cevap verenlerin vizde 46's1 vaptiklan
isin elektrik miihendisleri tarafindan  yapilabilecegini
belirtivor. Ancak bunlarin elektrik miihendisi mi, yoksa
elektrik yiiksek mihendisi mi olduklar:t  belirtilmivor.
Eger cogunlugu elektrik yiiksek miihendisi ise ve igleri-
nin dért vil egitim géren milhendisler tarafindan vapi-
labilecegini diigtiniiyorlarsa, anketin bulgulan c¢ok daha
acik olacakti. Anket sonuglar, elektrik miihendisleri ile
bes yilhik egitim goéren mithendislere gbre ayrt ayn di-
zenlenmis olsa, kablodaki yiizde 46 ve 25 olarak ortaya
¢ikan rakamlar degerlendirmek ve yorumlamak miim-
kiin olacakti.

Ancak bu bicimiyle de anket dnemli bilgileri getiri-
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yor. Bir ugras i¢inde olanlarin kendi yaptiklan isi, ken-
dilerinden daha az becerikli kimselerin yapabilecegini
sdylemeleri ve kabul etmeleri ¢ok zor. Buna kargin, an-
kete cevap veren miihendis ve yiksek miuhendislerin
dortte biri iglerinin lise mezunu veya teknikerler tara-
findan vyapilabilecegini ac¢ikhiyorlar. Bunun anlami su:
Tiirkive'deki elektrik miihendislerinin en az ddértte biri-
si, tekniker veya teknisyen iglevi gériivor. Elektrik M-
hendisligi gibi iglevleri ¢ok belirgin olan bir beceri ala-
mnda béyle br durumun ortaya cikmasi, ingaat gibi,
Tirkiye'de ¢ok daha geri teknolojiyi igeren bir is kelun-
daki durumu diigiinmek i¢in yeterli ip ug¢lari getiriyor.

Ancak simdi, mihendis veya yiksek mihendisleri
bir kenara birakip, tekniker ve teknisyenlerin durum-
larina egilmenin zamani. Miithendis ve viilksek muhen-
disler, tekniker iglevleri gdriiyorsa, teknikerler ne ya-
prvor? Yine DPT'nin bir vayininda ver alan ddérdincu
tablo bunlarin ne yaptiklarini, vyiizdeler bi¢iminde gds-
teriyor.

(TABLO : IV)

1970 + 71 VE 1971 - 72 OGRETIM YILI SANAT ENSTITUSU VE
TEKNISYEN OKULU MEZUNLARININ iSTIHDAM

DURUMLARI
Sanat Teknisyen

Enstitiisii Okulu
Toplam mezun 100,0 100,0
Ust 6grenime devam edenler 18,0 335
Meslegine uygun isde c¢alisanlar 35,2 29,7
Meslegine uygun isde g¢alismayanlar 4.3 25
Dis iilkelere gidenler 4.4 18
Askere gidenler 2,1 14
Is bulamavanlar 10,5 7.0
Bilinmeyen 25,5 4.1
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bu tablodaki bulgularin degerlendirilmesini, sozu
edilen DPT yayim gdvle yapiyor: «Gorildagi gibi sanat
enstitiisi mezunlarimin ancak yizde 351 ve teknisyen
ckulu mezunlarinin yizde 29'u meslegine uygun iglerde
istihdam edilebilmekte geri kalanlar belirtilen, ¢esitli
nedenlerle meslekleri disinda calismakta veya ig bula-
mamaktadir. «DPT, Hokimet Programi Cergevesinde
Egitime Verilmek Istenen Yeni Yonelimler iizerine Dev-
let Planlama Teskilati Goriigii ve Oneriler, Mayis 1974,
Ankara, Sayfa: 23)

Buraya kadar sdylenenleri soyle ozetlemek miim-
kiin. Tirkiye'de egitim sermaye sumfimin siufsal yara-
rmna uyumlo bir igslev gérmektedir. Ancak kapitalist sis-
temin temel &zellikleri, egitimde de kendisini gostermek-
tedir. Egitim, sermayenin simfsal ¢ikarma uygun dis-
mekle birlikte ekonominin gereksinimlerini, son derece
israfil, verimsiz ve atil kapasiteler varatarak karsila-
maktadir. Bagka bir deyigle ekonominin gereksinme-
lerine e¢konomik bir bigcimde cevap vermemektedir.
Bdyle bir durum, ilk bakigta celigkili gdériinmektedir.
Egitimin, hem sermaye ile bitiinlesmesi, hem de serma-
yenin ihtiyvaglarina ekonomik bir bicimde cevap vere-
memesi, c¢eligkili sayilabilir. Fakat aslinda celigkili olan
sermayenin yams: ve sorunlanidir. Cilnki sermaye, siuf-
sal egemenligini sirdiirebilmek igin atil kapasite yarat-
mak, israfil bir vapiva sahip olmak zorunda.

Soyle : Diizenin dayanaklarimm artirabilmek igin
egitim elitist olmak zorunda. Elitist olmak ise, egiti-
min uzun olmasim gerektiriyor. Ogrenciler ancak uzun-
ca bir sire egitim kurumlari denilen kurumlar iginde
bekletilerek ekonomiye aktarithyor. Bu durumda, eko-
nominin gereksiniminin bu kadar uzun bir egitimi ta-
lep etmemesi miimkiin. Thrkive'de bdyle, valmz, daha
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kisa bir egitimden gecmis fakat daha ¢ok sayidaki egi-
tilmis kadrolara, sermayenin mevcut birikim hiz1 ge-
rekli lazla genigleyen ¢alisma alanlari acamiyor. Ayrnica,
egitimin bu anlamda yayginlagtirilmasi, elitist egitim-
le bagdasamaz. Nitekim sermayenin c¢eligkili ozelligi ve
rekabet nedenivle hizla yayilan 6zel okulculuk yiiksek
egitim gormis olanlarin elitist  &zelliklerini eritmeye
bagladh. Bu yilizden licretlerin géreceli olarak yliksek
dengesi bozuldu. Boéylece sermaye kesimi igin yeni so-
runlar ortaya c¢ikmaya basgladi.

Bitliin bunlarin diginda, egitimin israfil ve verim-
siz olmasi, sermayve kesiminin birinci derecede sorunu
degil. Cinkid giderlerini kendisi karsiliyor. Vergi gelir-
leri icinde ise isci ve diger calisanlarin ddedikleri ver-
giler biiyiik bir yer tutuyor. Gergi sermaye, bir ilke ola-
rak, calisanlarm d&dedikleri vergilerin de kendi ekono-
mik yararina en uygun bir bicimde igletilmesini ister.
Fakat bunu en ¢ok isteyecek olan sanayi sermavesi. Sa-
nayi sermayesi, diger kesitler arasinda dncelige sahip
olmakla birlikte, heniiz buitiin isteklerini gergeklestire-
cek bir yapida degil. Bunun da 6tesinde, egitimin elitist
ozelliginin sakli tutulmasindaki sivasal kazang, -egiti-
min daha verimli hale sokulmasmdan elde edilebilecek
ekonomik kazangtan tstiin tutuluyor.

Ozeti ve Tirkiye'deki durumla ilgili agiklamalan
tamamlamak igin bir noktay1 daha hatirlamak gereki-
yvor. Turkive, diinvada valmiz degil. Tirkive sermaveside.
Tiirkive sermayesinin ekonomik olarak kullanamadigi
egitim sisteminin Grinlerini kullanacaklar ¢ikiyor. Dev-
let Istatistik Enstitiisi'niin yukarida sézi edilen yavi-
ninda, bu konuyla ilgili olarak su bilgiler veriliyor :
«Ornegin 1970 yilma kadar, Tirkiyenin kendi olanaklar
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ile yetigtirdigi mimarlann yizde 73si, makina mihen-
dislerinin, vyiizde 5,370, mitehassis doktorlarnn, yizde
21,40 caligsmak igin yurt digina gitmiglerdir. Diger yan-
dan 1965 —1970 déneminde 88.000 teknisyenin (kalifive
isgi ya da zanaatkar) yurt digina ¢ikmast bu daldaki
teknik insan glci ihtivacim yiizde 26 artirmistir.»

Bir zamanlar ve hali da Hint ekonomisinin gérevi
haline getirilen kapitalist Bati eknomilerine yiiksek be-
cerili ig gici yetigtirme isine gimdi Tirkive'de ortak ol-
du. Ogzellikle ikinci savastan beri.

Yalmz ig burada bitmiyor. Kapitalist ekonomilerin
varar1 bundan ibaret degil. ODTU &gretim tlyelerinden
Dr. Ersin TULUNAY, bu yararin bir bagka yéniine 11k
tutuyor. Uygulama alam  yine elektrik mithendisligi.
Elektrik miithendisligi dalinda vyapillan c¢alismalardan
uluslararas1 alanda «Katki» sayilanlar, Ingiltere ve Ame-
rika Birlegik Devletler'de yayinlanan iki 6zet dergide yer
aliyor. Dr. Tulunay, 1920-1969 yillart arasindaki elli yil-
lik bir zaman aralig: icin, bu iki ézet dergiyi tariyor. Arag-
tirma ve ¢aligmalart bu dzet dergilerde dzetlenen 91 Turk
kokenli aragtirmaci buluyor. Bunlarla ilgili olarak vap-
mig oldugu aragtirmanin bir sonucu goyle : «Bu ¢alisma
uygulamali bilimlere kapsamh bir érnek olarak elektrik
miihendisligi dali secilmis ve 1920-1969 willar1 arasinda
91 Tuork kékenli ¢alismacinin 1EE ve IEEE dzet dergile-
rince dzetlenen 2453 yayim saptanmigtir. Tuirklerin bu
katkilarimin yapisal ¢dziimlemesi yapilmig, sonuglar Tiir-
kive'nin gereksinmeleri yoniinden yorumlanmisgtir. Yapi-
sal sonug¢larin bir béliimi séyle dzetlenebilir. Calismala-
rin yizde 751 yurt disinda vapilmagtir. Tirkiyve'de yapi-
lan ¢alismalarin yiizde 57'si yabanci Glkelerde basilmastir.
Turklerin disarda vyaptiklan ¢alismalarin ylizde 28 ya-
banci endistri kuruluglarinca ve yizde 17 vabaner as-
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keri kuruluglarinca desteklenmistir. Buna karsin Tiirki-
ye'deki caligmalarin ancak yiizde 5 endistri tarafindan
desteklenmis, askeri kuruluglarca desteklenen bir calis-
ma ise olmamugtir. «Dr. Ersin TULUNAY, Elektrik Mi-
hendisligi Dalinda Turk Yazarlarinin Uluslararas: Ortam-
daki Yayinlarn 1920-1969, Ankara, Temmuz 1975, Say-
fa: V).

Tulunay'in yapnus oldugu calismada, bir ¢ok ilging
tablo yer aliyor. Bunlardan birisinin konusu gu : Ulus-
lararas1 alanda «Katki» sayilan bu ¢aligmalarin yapildigi
iilke ve yillara gore dékiimii. Tulunay, 1920 yilindan itiba-
ren 1969 yilma kadar uluslararasi alanda <«katki» sayilan
caligma aramus. ilk bulgusu, 1942 yilin ait. Calisma In-
giltere'de yapilmis. Bunu 1946 vilinda Tiirkive'de yapil-
mug ikinci ¢aligma izliyor. Fakat asil izleme, 1950°den son-
ra. Asil yogunlagma ise, 1960'dan sonra. 1960'dan sonra-
ki ¢galigmalann ¢ok biyiik bir boliimi, bagta ABD ve In-
giltere olmak iizere gelismis kapitalist llkelerde vapml-
mis. Tulunay'in ¢alismasimnin 39uncu sayfasindan alinan
bu bilgiler, beginci table clarak ve oldugu gibi verilivor.

15



TABLO : ¥

ELEKTRIK DALINDA ULUSLARARASI <«KATKI» SAYILAN VE
TURK'LERE AIT CALISMALARIN YAPILDIGI YER VE YILLAR
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Bagka iilkelerde :

Tarkiye, dinyada yalmz degil. Tek degil. Su anlam-
da : Turkiye, kapitalist siire¢ iginde, kapitalizmin ilk
kez ortaya ¢iktig1 toplumlara gére daha lmzh olmakla bir-
likte kapitalizm siirecine sonradan girmis olmanin ge-
rektirdigi hizin altinda bir hizla ve bu yiizden de siirii-
nen adimlarla ilerliyor. Bu tir gelisme ¢izgisine diinya-
nin bagka bolgelerinde de rastlaniyor. Dinyanmin bagka
bolgelerinde de Tirkive'deki kapitalist sistemin karsilag-
tif1 ve varattiga ozellikler goriliyor. Egitimde de gorili-
yor. Biitiin bunlar, Tirkiye'de ortaya ¢ikan &zelliklerin
0zel olmayip genel bir gegerlige sahip oldugunu bir kez
daha vurguluyor.

Bu sézlerin kamitlanmas1 gerekli. Kamitlanmayi, yu-
karida oldugu gibi bir takim rakam ve tablolarla vapmak
zorunlu degil. Zorunlu olmayisi, bu tiir karsilagtirmanin
tam olarak yapilabilmesi i¢in, egitimin yapisini agmanin,
toplumun diger geligme c¢izgilerine de deginmenin gerek-
mesinden ileri gelivor. Bu ise bu calismanin ¢ok daha
kapsamli olmasi sonucunu dogurur. Bunun verine, bir
takim goézlemlere bagsvurmak kaginilmaz oluyor.

Gozlemlerden ilki, 1965 yilma ait. Sdyle: «Bir diger
ters sonug, Misir, Hindistan, Pakistan, Taiwan, Glney Ko-
re ile bir gok LAtin Amerika llkesinde su anda ortaya ¢ik-
mis olan <«okumus igsizler» sorununun yeni Afrika'da da
¢ikabilmesidir. Bu dlkelerde, ileri dlgiide okumusglar ara-
sindaki igsizlik, genellikle veya biitiiniyle hukuk ve sos-
val bilimler alanlarina inhisar etti. Her zaman bodyvle ol-
masi gerekmiyor. Eger, fen, mihendislik, yénetim dallan
ile diger teknik mesleklerdeki yeni mezunlarin sayisi,
onlarin egitimlerine uygun ig alanlarini agarsa, yeni me-
zunlar ya igsiz ya da cok kétd islerde caligacaklardir.
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Boyle bir durumun yeni Afrika’da ortaya cikacagim dii-
sinmek bir zorlama degildir. Alt egitim kademelerinde
simdiden ortaya ¢ikmstir. «(W. C. Cash, A Critique of
Manpowver Planning in Africa, Esonomic Development
and Cultural Change, Vol. 14, 1965.)

Bagka bir gdzlem, dzellikle Latin Amerika {lkelerin-
deki duruma aciklik getiriyor. «Latin Amerika tlkeleri-
nin ¢ogunda, yillardan beri, orta &fretim mezunlan ile
universite mezunlart arasinda ileri dizeyde isgsizlik ve
diigiik istihdam durumu hikim sirmektedir.» Ay kay-
nak, Latin Amerika ile ilgili bu gézlemden sonra devam
edivor: «Afrika, ilkokulu bitirenler arasinda bliyik olgii-
de igsizler birikimivle karsilagsmigtir. Bir ka¢ y»ldir bu so-
runlarla karsi karsiya kalan Nijerya yoneticileri, liniver-
site mezunlar1 arasinda da bir <artik» ile kargilasma so-
runu Ozerinde kafa yormaktadirlar.» (P. H. Coombs. The
World Educational Crisip. Oxford. 1968, Sayfa: 85) Hin-
distan'da ise 1960 yillarinin ortalarina dogru, okumusg is-
sizlerin sayis1 1 milyona ulagmistir. Bu igsizler ordusun-
dan is bulanlarin verine, ogretim kurumlarindan daha
biiyiik olgiide yeni igsizler gelmektedir. Hindistan Egi-
tim Komisyonu'nun bilgilerine gére Hindistanda oku-
mug igsizler sorunu mihendislik gibi simdiye kadar
kit olarak kabul edilen alanlara da sigramagtir.

Benzer bitin itlkelerde ortaya ¢ikan bu durumun
bazi vargilar da hemen gdzlenebilmektedir. Bunlardan
birisine, yukardaki caligmanin yazar, «igin derecesinin
yikseltilmesi» adinmi verivor. Yapilan is degismiyor, fa-
kat ayni igi, bu isin gerektirdifinden ¢ok daha uzun egi-
tim gérmis olanlar yapiyor. Tirkive'deki durumla aym.
Kalfanin igini teknikere, teknikerin isini mihendise, sag-
Iik memurunun igini pratisyen doktora, pratisyen dok-
torun igini de uzman doktora gérdiirmek.
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Kugkusuz, pratisyen doktorla isi olup da uzman dok-
tora gidenler, iglerinin uzman doktorun wzmanlifim ge-
rektirdigini diigtiiniyorlar. Bu viizden igin tam tammimn
yapmak gerekir. Yukardaki iddianin dogruluguna, bitiin
kugku sahiplerini inandirabilmek ig¢in. Bdyle bir seyin de
yapilmast mimkiin degil.

Ancak yapilabilecek ve bir takim basit oranlarla
gosterebilecek olanlar da var. UNESCO icin bir ¢alisma
yapan Guy Hunter, bir takim basit oranlarla ortaya ¢i-
kiyor. Hunter'in bulgularina gore, teknisyenlerle Univer-
site mezunw uzmanlar arasindaki oran 3: 1 ve 5: 1 ara-
sinda degigmesi gerekiyor. Degisme, tlkelere ve igin ko-
nusuna bagh. Ancak biitiin bu degismelere ragmen ge-
gitli ig kollarinda bir Qniversite mezunu uzmanin en az 3
teknisyenle c¢aligmasi uzmanin becerisinden yararlanmak
igin zorunlu. (G. Hunter, Hing Level Manpowver for
Developmen, Higher Education in Sauth East Asia.
UNESCO—1967 icinde sayfa: 20) Fakat Tirkiye'ye ben-
zer lUlkelerde oran, bir teknisyene, iki Uiniversite mezunu
uzman digecek kadar ters olabiliyor.

Bu sovlenenleri Tirkive've benzer bir llkenin ista-
tistikleri ile ortaya koymak mimkiin. Ancak Tirkive've
Tirkive'den daha c¢ok benzer bir tlke bulmak mimkiin
degil. Asagidaki altinci tablo, DPT'nin yapmig oldugu
bagka bir anketin bulgularina dayamyor. Tirkiye ve ben-
zer llkelerde, imalAt sanayiin en ileri teknolojiyi igerme-
si gereken alt kollarinda teknisyen - mithendis oranlarimi
gosteriyor.
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CESITLI IMALAT KOLLARINDA
TEKNISYEN - MUHENDIS ORANIARI

Teknisyen ®
Alt sektorler Dallar Miihendis
Makina Igten sarmali motor 200
Kimya Petro - Kimya 18
icki Bira 1,71
Petrol LPG 165
Petrol Rafineri 162
Makina Tanm Aletleri 147
Gida Seker 135
Kimya Sanayi yemi 1.27
Kimya Tarim - Veteriner ilaglan 121
Makina Kazanlar 103
Metalden gayri madenler Cam - Sise 0.9
Metalden gayri madenler Seramik 091
Metal Bakir 0,78
Tasit Lokometif - Vagon 055
Kimva Sentetik elyaf 0,54

DPT, 1972 Insangiicii Anketinin Sonuglar, Mart 1975, sayfa :17.

Tuarkiye'de gozlenen durum, kapitalist sure¢ iginde
benzer asamalarda bulanan butin ulkelerde ortaya ciki-
yor, Ancak bu durumun gorunmedigi ulkeler de var, Bun-
lardan birisi ileri kapitalist tilkeler. Ileri kapitalist iilke-
lerde, kapitalist ekonominin zaman zaman karsilagtiga
kapitalist ekonominin genel bunalimlarnnin derinlegtigi
donemlerle, izl teknik ilerleme sonucunda bazl beceri
tirlerinin talep edilmez hale gelmesinin disinda, boyle
kiitlesel okumus isgsizligine rastlanmiyor. Bunut bir nede-
ni olmali, Neden, her halde soza edilen tilkelerde egitimin
kapitalist siniflardan bagimsiz olmasi degil. Boyle bir sey
gecerli olamaz.
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Gelismis kapitalist tlkelerde, kitlesel diizeyde oku-
mus igsizlerin ortaya ¢ikmamasinin nedenini bagka verde
aramak gerekli. Gelismis kapitalist lilkelerde egitim siste-
minin gelisimi, sanayiin talep ve biliyiimesi ile paralel bir
gelisme gosterdi. Kiitlesel egitim ihtiyaci sanayi devrimiy-
le birlikte ortaya cikti. Egitimin yapist ve icerigini, sana-
yinin ihtiyaglar belirledi.

Sovlenenler, gelismis kapitalist iilkelerde, egitim sis-
teminin sanayinin ihtiyaclarina otomatik bir uyum gés-
terdigi veya hic¢bir atil kapasitenin yaratilmadig: anlami-
na gelmiyor. Kapitalist toplumda, bodylesine bir yizde
yiiz uyum beklemek imkidnsiz. Uyum, bir eyilim halinde
ortaya ¢iktl.

Egitimin yapisinin sanayiin ihtiyaglarinca belirlen-
mesine bir drnek mecburi ilk egitimin ortaya ¢ikmasi.
Bunun nasil ve ne zaman ortaya ¢iktigt sorusu ile ilgili
olarak gdyle bir agiklama var: Mecburi egitim, sanavi
devriminin ikinci déneminde, makina teknolojisinin ar-
tan karigikligi, okuma, vazma ve sayma bilen iscileri
bulmay1 kazanghh ve zorunlu hale getirdigi; ¢ocuk eme-
ginin teknik ac¢idan kullamilamaz hale geldigi ve ahléki
ve vasal acidan yasaklandigi ve kirlardan kentlere aki-
iiin gocuk ve kéylileri egitmeyi zorunlu hale soktugu za-
man ortaya ¢ikti. Boylece ilk egitim, bicimsel olarak hei
yurttag ve igci icin gerekli asgari temel bilgi olarak tamm-
ladi.» (M. Debeauvais, The Balance Between the Difffent
Levels of Education, A. E. Robinson and J. E. Vaizey, The
Economics af Education, N. Y. 1966 icinde, sayfa: 525)

Sanayiin gelismesi ve vayilmasiyla birlikte hem ilk
egitim yayginlagti. Hem de gerekli asgari egitim dizeyi
artt1. Tirkiye gibi ilkelerde ilk egitimin, yasalara mec-
buri hale getirilmesine ragmen, ilk egitim uygulamada
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mecburi hale getirilemedi. Bunda, asgari blgilerle dona-
tilmis vyurttaglarin varhifindan duyulan rahatsizlipin di-
sinda bagka nedenler de etken oldu. Geri bir tarim tekno-
lojinin egemen oldugu, geri bir toprak diizenin yaygin ol-
dugu kirsal kesimde asgari bilgilerle donatilmak, tarim-
sal tiretimi sirdirmek igin pek gerekli olmuyor. Kir ke-
siminde vyerlesik bliylik kiitleler, asker mektubu yazma-
nin diginda, okuma, yazma veya saymayl bilmenin ya-
rarlarim goéremiyor. Sanayi devrimi ile baglayan bu kiit-
lesel egitim ihtivaci, sanayiin geligimi ile birlikte yeni
bovutlarr gerektirivor. Yeni boyutlar, hem egitim goéren-
lerin sayisinin artmasi, hem de tek tek egitim gorenlerin
daha vzun siire egitim suresi i¢inde kalmasiyla ilgili.

Geligmis sanayi tilkelerinde de egitim siiresinin uza-
tilmasinda, egitim kurumlarini birer «tutukevi» gibi kul-
lanmanin etkisi var. Fakat bu etki, Tirkiye ve benzer l-
kelerde oldugu gibi birinci planda degil. Ekonominin
zorlamasiyla egitim siresinin uzamasi olgusunun arka-
sinda.

Gelismis kapitalist lkelerde, egitim siliresinin uzatil-
masinda ne kadarnnin «Tutukevi» etkisinden ne kadarinin
da ekonominin zorlamasindan ileri geldigini saptamak
miimkiin degil. Bu c¢aligmamin kapsami bakimindan da
boyle bir saptama cabasi gerekli gdriinmiyor. Gerekli
olan gelismis kapitalist tdlkelerin buginkii egitim yapi-
sina ve egitim uzunluguna zaman icinde ulagmig olduk-
larim vurgulamak. Bu vurgulamaya yardimci olmak tze-
re agagidaki vedinci tablo wverilivor. Tablo, vukaridaki
kaynaktan alindi. Calisan nifus iginde ortalama egitim
siiresini gosterivor. Bunun zaman i¢inde degigimi ile iler-
deki degisme dogrultusunu ortaya koyuyor.
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(TABLO VII)

FRANSADA CALISAN NUFUSUN ORTALAMA
EGITIM SURECI

Yillar Ortalama Egitim Yih
1936 7,70
1946 8,15
1954 8,57
1955 8,50
1961 890
1965 9,13
1970 947
1975 9,95
1981 10,55

Fransa'da zaman iginde ortalama egitim siiresinin
artmasi, iki faktériin ortak etkisiyle ortaya ¢ikiyor. Bun-
lardan birisi, zaman iginde cesitli egitim kademelerinin
uzamasi ve yeni egitim kademeleri eklenmesi. Universi-
telerin U¢ yildan dért yila ¢ikmasi veya master veya dok-
tora tird egitimlerin yayginlagsmas: gibi. Bir digeri de,
teker teker kigilerin daha uzun siire egitim gérmeleri.

Gelismis kapitalist tlkelerde, bunalimin derinlegtigi
ve luzh teknik ilerleme sonucunda bazi beceri tiirlerinin
talep edilmez hale gelmesi diginda, okumug igsizlik bir
sorun diizeyvine ulagmivor. Bunun nedeni, egitim siire-
sinin ve egitimin yapisinin e¢konominin ihtivaclariyla ge-
nel bir uyum icinde vzatilmasi. Buna karsilik sosyalist
toplumlarda boyle bir sorunla higbir zaman karsilagil-
miyor. Bunun nedenini ise sosyalist toplumlarda, toplu-
mun bitlindniin planlanmasinda aramak gerekiyor. Sov-
yetler Birliginde Sosvalist toplum, Carlik Rusyasindan
miras alinan ekonomik vap tzerine kuruldu. Sosvalist
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Kurulug ilbirlikte uretici gigler duzeyi lizlhh bir bigim-
de yiikselmeye bagladi. 1928 yilindan itibaren ilk beg yil-
hk plan uygulamaya konuldu. ilk beg villik plan, Sov-
yetler Birligi iginde mevcut egitim siiresinin kisaltilma-
st kararlagtirdi. Bunun ayrintilari bagka bir yerde ya-
zildl, (Y. Kugiik, Enduastrilesme Siirecinin Temel Scorun-
lar1 - Sovyet Deneyimi 1925 -1940, Istanbul, 1975 Ozel-
likle «Isgiicii ve Mekanizasyon» béliimii).

Sovyetler Birliginde sanayilesme atilimiyla birlikte
egitim stresinin kisaltilmasi ne bir ¢eligki ne de bir rast-
lant1. Carhk Rusyamn Tirkiye've benzer yapisinda egi-
tim aynt iglevleri goriivordu. Bu iglevleri gérmenin kar-
sithginda okumus igsizler yaratiyvordu. Sosyalist planlama
ve sosyalist sanayilesme atilimayla birlikte, egitimin ve-
rimsiz ve israfil yapisina son verildi.

Sanayilegme siirecinin gereklerine uygun olarak da
egitim suresi tekrar uzamaya bagladi. Bunun nasil yapil-
digim agiklamak icin Sovyetler Birliginde Miihendislik
egitiminin 5, 56 wvia ¢ikariddmasinin Tirkiye'deki uygu-
lamadan ¢ok sonra gergeklestirildigini séylemek veterli
bir baglangic olabilir.

Bu baslangica ek olarak bir Sovyet yazarinin su acik-
lamas1 var; «Sosyal Uretimin gelismesi ve ileri mekanizas-
yon ve otomasyon surecleriyle birlikte basit emegin nite-
liginin de degistigini akilda tutmak gerekiyor. Iscilerin,
basit tirden igleri yapabilmeleri i¢in gerekli ortalama
egitim siiresi tedricen artivor. Eger 1920'lerde ortalama
slire sifir ise, otuzlarin sonuna, mecburi egitimin ger-
¢ekten uygulandigt zamana dogru, 34 yil oldu. Bu giin
vaklasik olarak 6 wil. Yakin gelecekte 7-8 w1l olacak ve
oniimiizdeki 20 yilin sonunda da muhtemelen 10-11 yih
bulacak.» (V. Jamin, The Economie Effects of popular
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Eduvation in the USSR, Robinson and Vaizey, Economics
of Education, icinde, Sayfa: 328).

EGITIMIN ICERIGI
Halkgr Egitim

Yukandan beri soylenenlerin dogal olarak ortaya ¢-
kardif1 bir soru, egitime verilmesi gerekli vapyla ilgili.
Bugilinkil egitim diizeninin simfsal niteligi belirginlesin-
ce, bu agamada, meveut egitim yapisinin karsisina konan
egitim diizeni, Halk¢1 Egitim» oluyor. I¢inde yasanilan
glinlerde bunu tartigmasiz kabul etmek gerekivor. Yalmz
ortaya bagka bir soru cikivor. Halkgr egitimin igerigi na-
sil olacak? Bu soruya daha once verilen cevabi, burada,
ayrintilariyla tekrarlamak gerekli degil. (Y. Kiiciik, Halk-
¢1 Egitim ve Ogrenci Eylemleri, Emek, Ekim 1970).

Ancak yukardan beri sdylenenleri tamamlamak igin
iki noktayr tekrarlamakta yarar var. Bunlardan birisi,
halk¢r egitimin birinci gerefinin egitimi uretim stireci
ile biitiinlestirmeyi icermesi. Ikinci geregi ise, egitim si-
resinin kisaltilmasi.

Bu iki gerek yerine getirilmedikge, halkgr egitim adi-
na ilerive siirtilen bir takim tezlerin, halkgilikla da halkg:
egitimle de bagdastirilmasi mimkin olmaz. Boyle tez-
lerden birisi, yiksek 0&gretimin kapilarimin bitiin orta
Ofretim mezunlarina agilmasi. Her orta &gretim mezu-
nunun yiksek O&gretime girebilmesi sadece okumug is-
sizlerin sayisum arttirir. Mevcut sorunlara yeni sorun ek-
ler. Fakat, efer &fretim siiresi kisalacak ve her Sgretim
kademesinden bir st dereceye gecigte Oretim si-
reci icinde cahisma kosulu aranacak olursa, hem
yliksek &gretim kurumlarn onlndeki wigilmayr azalt-
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mak mimkiin olur, hem de hak¢ egitimi. burs sistemini
yayginlagtirmaktan ibaret sayan gdériglerin  yanhghig
aciklik kazanir,

Yalniz bunun da gerekli kildigi bazi kosullar var.
Bunlardan birisi, orta Ggretimin bitinind dretim siire-
cine oturtmak. Ilke olarak iiretim bilgisini verip bunu
uygulamak. Bu yapilmadigi sirece, kademeler gecilirken
¢alisma kosulunu yerine getirmek mimkiin olmaz. Bu-
nun disinda, Ucret ve sorumlulukta ilerleme dizenini
kdkten degistirmek. Ancak buginin diplomaya asill, tc-
ret ve sorumluluk artirma diizeni degisgtirilecek olursa,
dretim sireci iginde bilgi artirmanin yeterli oldugn dlgui-
de, yiksek Ggretimin kapilarim zorlamak bir dirti ha-
line gelmez.

Halk¢1 egitimin bu iki gerek ve kosulu bile, bugilinkii
egitim diizenini halk¢t dogrultuya koymanin gicliikleri-
ne yeterli aciklik getirivor. Bu agikhik, egitim diizenini
degigtirmek igin Tiirkiye'nin diizeninin degistirilmesinin
zorunlu olmasivla ilgili.

Pozitivizm lle Miicadele :

Halk¢i egitim iizerine o6zet agiklamalar, Tirkiye'de
halk¢1 bir yénetim kurulmadik¢a halkgi egitim dizenini
kurmanin gigligiind ortaya cikanyor. Gilgligin ortaya
cikmasi, boyle bir egitim dizeni igin miicadele edilme-
mesi anlamina gelmiyor. Gelmemeli, Tam tersini Tiirki-
ye'de halk¢r bir diizen kurabilmek i¢in diizenin her ya-
ninda miicadele edilmesi gerekli.

Yalmz, halkci egitim i¢in miicadele edilirken halk¢i
egitimin boyutlan lzerinde de sdylenecekler olmali. Bun-
larin bir bélimi géyle: <«Halkg1 egitim devrimci egitim
degildir. Devrimci Egitim ancak devrimci bir diizen ku-
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rulduktan sonra igletilebilir, yayginlasgtirilabilir. Devrim-
¢i diizen kurulmazdan once, devrimci egitim ancak dev-
rimei smif iginde, devrimei simf igin ve devrimei simfin
temsilcileri ve bu smifla dzdesmis aydinlarca yapilabi-
lir. Bunun diginda, devrim éncesi bir diizende, bu diizenin
kurulu egitim orgitlerinden devrimei egitim beklemek,
bunun i¢in c¢aligmak, gergeklesmez bir dig icin  ¢aba
harcamak demektir. Diizen demokratlasmazsa, egitim
demokratlagmaz; dizen devrimei olmazsa egitim dev-
rimei olmaz. Ve de bunun o6rnegi yoktur. Ne Sovyet dev-
riminden énce, ne Cin devriminden dénce ve ne de Kiiba
devriminden o6nce, devrimci egitim olabilmigtir. Fakat
hepsinde de, devrimden dnce devrimei orgit iginde dev-
rim igin egitim yapilmistir ve bu egitimdir ki, baganda
onemli bir rol oynamigtir.» (Y. Kiigik, Halk¢r Egitim ve
Ogrenci Eylemleri, Emek, Ekim 1970, sayfa : 68). Halkg
egitimin devrimci egitim olmamasi, devrimei egitimin an-
cak devrimei orgit iginde yapilabilmesi; devrim dncesi-
nin egitim diizeni icinde bireysel devrimeilerin yapabile-
cekleri hicbir sey olmadign anlamina gelmez. Yapilacak
¢ok 6nemli bir ig var: Pozitivist felsefe ile miicadele. Pozi-
tivist felsefe veya pozitivizm ile ilgili olarak bir felsefe an-
siklopedisinde su kisa agiklama yer aliyor: «Auguste Com-
te ve slrdiiriiciilerinin &gretisi. Comteun kurdugu anlam-
da pozitivizm, &zellikle bilim felsefesi, politika ve din
alanlarinda etkili gbrigler getirmigtir. Bilim  felsefesi
dilnyanin ve olaylarin teknolojik ya da metafizik agikla-
malar yerine, «Kanunr'lara davanan eolumlu bir agikla-
ma tarzini énermekteydi.

Pozitivist politika anlayigt ise, sanayi ¢agma denk
diisen bir toplum diizeni kurmay:r amaclamaktaydi. Bu
toplum dizeninde, sanavici, tliccar ve tarimcilardan ku-
rulu etken simf ve bilgin, sanat¢i ve filozof lar dan kuru-
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Iu digiinen simf olmak Ozere iki belli bagh simuf buluna-
cak ve ruhani erk, siyasal erkten ayrilmig olacakti... Bu-
gin A. Comte’a uzaktan da olsa baglanabilen, J. §. Milli
Spencer ve Rera'in felsefelerine de pozitivizm ismi ve-
rilmektedir. Biitlin bu &gretilerin ortaklagsa savundukla-
rn gorogler, kesin bilginin sadece deneysel bilimler tara-
findan saglandigi, insan zihninin ancak deney tarafindan
sirekli sinanmak ve apriori olarak higbir seyi kabul et-
memek sartiyle hatadan kurtulabilecegi ve nihayet di-
siincenin «Kendinde varliklar» alanina hicbir vakit ula-
gamayacagi, ancak olgular arasindaki baglantilari (yani
kanunlar) bilip tanima imkdnina sahip oldugu tezleri-
dir.» (A. Tokath, Ansiklopedik Felsefe S6zligii, Ankara,
1973, sayfa : 287).

Felsefe sdzliigiinde pozitivizmle ilgili olarak verilen
agiklamalara kisa eklemeler yapmak gerekiyor. Poziti-
vizm, duyumlarin algilayabileceklerinin diginda, kendi-
liginde gevler (kendiliginde nesneler) oldugunu kabul
etmivor. Bunlarnin Dbilinemez oldugunu kabul edivor.
Bovlece pozitivist felsefe, bilgisizligi veri alivor, bilgisiz-
lige davamyor. Lenin, «Bilinemezci, katiksiz pozitivist-
tir» diverek pozitivizmin bilgisizlik lizerine oturdugunu
acikhiyor. (Lenin, Materyalizm ve Ampiriokritisizm, Cag-
rn Yaymevi, sayfa : 129).

Lenin, pozitivizmle dézdes tuttugu bilinemezeiligi ve
bilinemezciligin  karsitimi, Engels’e dayanarak, soyle
agikliyor : «Hangi iki felsefi cizgiyi, Engels burada kar-
stlagtirmaktadir? Biri, duyularin bize seylerin glivenilir
imgelerini verdigini, seylerin kendilerini bildigimizi, dig
dinvanin duyu organlarimiz Uzerine etkidigini sovleven
felsefedir. Bu da bilinemezcinin aym gérigte olmadig
materyalizmdir. O halde bilinemezcinin ¢izgisinin  6zi

28



nedir? Ozl duyumlarin &tesine gegmemek, duyumlann
sinirlarinin dtesinde herhangi  «<Belirlis birgeyi gdérmeyi
reddederek fenomenlerin- bu yanminda durmaktir. Bu sgey-
lerin kendileri (vani, Berkeley'in kargt ¢iktigi, materya-
listlerin kendiliginde seyler, «Kendiliginde nesneler» de-
digi seyler) hakkinda kesin hicbir sey bilemeyiz. Biline-
mezci kesinlikle bu gekilde israr ediyor. Demek ki, En-
gels'in s6z  ettigi tartigsmada, materyalist kendilifinde
gevlerin varhigini ve bilinebilirliligini  dogrulamaktadir.
Bilinmezei ise kendiliginde geyin digtinilmesini bile ka-
bul etmez ve bunlar hakkinda kesin bir sey bilemeyece-
gimiz konusunda israr eder.»

Lenin, konuyla ilgili aciklamalarina, aym ¢aligma-
sinda:, goyle devam edivor : «Bdvlece matervalist kuram,
nesnelerin zihnimizce yansitilmasi kurami, burada mut-
lak bir berraklikla konulmug oluyor : Seyler bizim digi-
mizda vardirlar. Bizim algillarimiz ve fikirlerimiz onla-
rin imgeleridir. Bu imgelerin dogrulugunun tayin edil-
mesi, dogru ve yanlis imgeler ayiriminin yapi'masi pra-
tik tarafindan saglanmir.» (Sayfa : 132).

Pozitivizm konusunda bu &zet agiklamalardan son-
ra pozitivizmin Tirkiye'deki yeri lizerinde yine kisa agik-
lamalara sira geldi. Bunun ic¢in elde bir kaynak var. Si-
yasal Bilgiler Fakiiltesi Ogretim Uyesi Taner Timur'un,
Atatiirk Devrimi'ne kugkulu bir sempatiyle bakan calig-
masi. (T. Timur, Tirk Devrimi ve Sonras1 1919-1946,
Ankara, 1971). Buradaki ag¢iklamalara dayanarak poziti-
vizmin Tirkive'deki agirhgina deginmek mimkin.

Ik bilgi su : Gen¢ Osmanlilarla basglayan ve Jdn-
Tirkler - Ikinci Megrutiyet - ittihat ve Terakki ¢izgisini
takip eden bu siireg i¢inde, bir Batili ideoloji dzellikle
onem kazandi : Pozitivizm. Bunu basit bir rastlanti sa-

29



vamayiz. Osmanh birokratlar: ve avdmlari Batinin «Us-
tinliglini» aciklayacak ve bize aktarilacak bir «Sihirli
degnek» aramakla megguldiller. Oysa pozitivizm ve da-
vandifn ilim anlayigi, hem Batinin dstinliginid agikla-
mak, hem de hristivanlhiga bulagsmamis olmak erdemle-
rine sahipti. Toplumsal ahenk fikri de, simifsal acidan
her torlii uzlagsmaya elverigli olan kiigik burjuva oézlem-
lerine cevap veriyordu. Bu yizden Jon - Tirklerden iti-
baren etki alam genigledi ve A. Comte’'un programi, [tti-
hat (ordre) ve Terakki {progés) firkasimin adi olarak be-
nimsendi.» (Sayfa : 132).

[s burada kalmadi ve Atatiirk'le birlikte devam et-
ti : «Pozitivizm Atatiirk déneminde nasil somutlagmig-
tir? Bunu anlamak i¢in 6nce AtatiirkWin fikirlerini ince-
lemek gerekir. Bu iki nedenle zorunludur. Once bizzat
Atatiirk, <«Ilim ve bilhassa igtimai ilim sahasina dahil
iglerde ben kumanda vermem, bu vadide isterim ki, beni
dlimler irgad etsinler» demesine ragmen, tek parti ideo-
olj isini ve bunun temel kavramlanm en agik ve en mi-
kemmel sekilde ifade etmigtjr. Ikinci olarak da sunu sdy-
leyebiliriz : Yan feodal ve isbirlikgi dizenin savunucu-
lar1, Atatirk'iin gahsinda kigiik burjuva radikalizmini
yenmeye calisip da basariya ulasamayinca  Atatlirk'i
bayrak yapmuglar, Atatiirk kiltiiriin olugmasina yardim-
¢1 olmuglar ve onun kendi simf ¢ikaniyla geligen fikirle-
rini sansir eden bir davramigla kemalizmi egemen simf-
larin ideolojisi haline getirmege calismiglardir. Kurtulug
Savag:1 Lideri ve tam bagimsizlik taraftan Atatirkin
bu yonleri ikinci plana atilmig ve «Pozitivist» bir Ata-
tirk benimsenmigtir. Pozitivizm egemen siniflarin ¢ikar-
larina oldugu gibi, kiiciik burjuva kokenli blirokratlarin
<«Batililagma» egilimlerinede cevap vermesi, belli bir vz-
lasma ortami saglayabilmigtir.» (Sayfa : 133-134).
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Pozitivizmin  Tirkiye'nin siyasal gelisimi i¢inde
oynadifr roliin arkasinda yatanlar bunlar. Egitimin bag-
Ii bagina bir ama¢ haline getirilmesinde de pozitivist fel-
sefenin pay1 biiyiik. Ilkokuldan baslayarak idealist bir
dinya gorigiiniin agilanmasinda, smif ¢eligkisinin varh-
gimin kabul edilmemesinde, tarihine kor bir egilimin siir-
dirilmesinde hep bu felsefe etkili oluyor.

Oyleyse, yapilacak olan acik. Ancak bunun da cok
kolay oldugunu sanmamak gerek.

Koy Enstitlilerinin  kurulur kurulmaz hiicumlara
hedef olmasi, pozitivist felsefeye ters diigmesinden. Tiir-
kiye liniversitelerine kurumsal olarak o6zerkligin getiril-
digi yillarda Behice Boran, Niyazi Berkes, Pertev Bora-
tav, Ilhan Basgbz gibi bilim adamlarinin iiniversitenin
cdigina zorla atilmasinda, bu bilim adamlarinin pozitivist
felsefeyi reddetmelerinin agirhig fazla. (%)

Ancak bugiin de ilerici glglerin agirhg fazla.
KURAMSAL YAPI

Yaratista Uretim :

Bugilinkii zamanda bilginin  yaratilmas1 silirecinin
daha dnceki zamanlarla karsilastinlamayacak dlglide
drgutler iginde olugmasi, bilgi varatma slrecinin uretim-
den aynldifn kanisinin dogmasina vol agmistir. Bu yan-
lis bir kamdir. Ustelik bu kam sadece yanlis olmakla
kalmamakta, daha biiyik vanliglara kaynakhik etmekte-
dir : Bilgi yaratilmasi, ilerlemenin bagimsiz motoru ola-
bilecegi diasginilmekte ve ileri siriilmektedir.

Bilgi turetim strecinde kullanilmak igin yaratilir,

Bilginin uretim strecine aktarilmasi ya veni- bir
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meta Ureterek ya da yeni bir dretim teknigi bularak
miumkiindir. Her ikisinin de gerceklesme ganst yeni bir
makinanin tretime Kkonmasina baghdir. Bilgi varatma
siirecinin, uretimde makina kullanmanin yayginlagmasi
ile birlikte iz kazanmasi bir rastlant1 degildir. Makina
kullanma gereksinmesinin  dogugu, bilgi yaratmadaki
sigramanin nedenidir. Ayni bicimde tek tik de olsa ma-
kinanm kullanilmig olmast bilginin ya da bugiin temel
bilgi denen bilginin dogus nedenidir. «On yedinci asirda,
arasira makina kullanilmasinin énemi ¢ok bayiktiir, ¢lin-
kii (Bu kullanig) zamanin biiyiik matematik¢ilerine, me-
kanik biliminin yaratilmasi igin pratik bir temel ve
stimulant sagladi.» (K. Marx, Capital, Cilt 1, S. 248).

Sadece modern bilginin dogusunda degil, daha dnce-
ki zamanlarda da ekonominin ihtiyaclar bilgi yaratilmas:
siirecinin baglangict olmugtu. Ornegin, «Nil nehrinin yik-
selig ve algalisint Kestirme zorunlulugu. Misir astronomi-
sini ve onunla birlikte din adamlarinin, tarimin yonetici-
leri olarak, egemenliklerini yaratmgtir.» (K. Marx, ibd,
S. 514 dipnot - 1). Aym bi¢imde, «Antik zamanlarin goce-
be hayvan ekonomisinde, (Hayvancilik) uygulamasi, ¢o-
ban halklarin strilerinin bilesimini bilme sorununu gi-
niin en sonut gereksinmesi olarak ortaya ¢ikarmigtir. Bu
ihtivaca cevap, amriyonik bicimde aritmetigin geligimi
olmusgtur. Daha sonralan toprak ekonomisinde, topragin
simrlarim belirleme sorunu, geometrinin baglangicim
dogurmugtur.» (S. G. Strymilin, Rol" Nauki V. Razvitii
Préizvoditel'mn Sil, Ocerki Sotsialistigeskoy Ekonomiki
SSSR iginde S. 233).

Makina ekonomisinin yayginlagmasi, bir yandan bilgi
yaratilma sirecine yeni bir dzellik getirmigtir. Zamanla
bilgi, 6zellikle iiniversite denilen kuruluglar ve monopol
kapitalizminin egemenlik kazanmaya baglamasi ile bir-
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ga baglamugtir. Buglin henliz biitiin bilginin, liniversite
yva da biiyik trostlerin  {iniversitelerinkinden de zengin
laboratuarlarimin iginde dogdugunu sdylemek miimkiin
degildir. Yalmz egilimin bu yonde gelismekte oldugunun
bilinmesi gerekir.

Bilgi varatilmasi siirecindeki bu drgilitlesme, tretici
giiclerin gelisiminin zorunlu kildigi bir agama ve vzman-
lagmadir. Toplum yasantisinda buna benzer gelismelerin
drnegini bulmak mimkiindiir. Devletin ortaya c¢ikist ve
iglevigi herkesin bilmesi gerekli bir érnektir. Herhalde
hi¢ kimse, Devlet &rnegine dayanarak, Devletin iretici
giclerden ve ozellikle simifli toplumlardan, kapitalden
bagimsiz oldugunu iddia edemez. Bilgi yaratma kesimin-
de bdyle bir iddia ile ortaya ¢ikma olasihif ¢ok daha az.
Bilgi varatma kesiminde, bilgi varatmamn ve de bilgi va-
ratan orgutlerin, liretici giglerden ve de simfli toplum-
larda kapitalden bagimsizligi iddiasy hi¢ghir zaman inandi-
rict olamaz. Chnkii, bilgi yaratma siireci kapitali artirma-
nin, artik - deger edinmenin en gi¢li araglarindan birisi-
dir. Hatta'kapitalin kendisidir:

«Kendi emeklerinin toplumsal karakterinin, onlarin
(iscilerin} kargisina, bir oOlgiiye dek, (makina drneginde,
emegin gorinir rinfini baskin emek olarak ortaya ¢ik-
masi gibi) Sermayelesmis olarak ¢iktign bu siiregte, aym
gsey doga gigleri ve genel tarihsel gelisimin Oridninin so-
yutlanmig 6zi olan bilim ickide dogrudur: Onlar is¢inin
karsisina sermayvenin giicih olarak ¢ikarlar. Gergekte on-
lar bireysel igcinin beceri ve bilgisinden ayndirlar ve her
ne kadar baslangicinda onlarda emeck tirini iseler de,
is surecine her giriglerinde sermaye de somutlanmig bir
bicimde gdrinirler. Makinadan vararlanan kapitalistin
onu anlamasi gerekmez. {Bkz. Ure.) Fakat makinada ger-
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¢eklegen bilim, isciyle iligkisi bakimindan sermayedir. Ve
gercekten de, biitiin bu bilimin, doga glglerinin ve emek
trinlerinin biylik dlgekte uygulamisi, bu toplumsal ige
dayali uygulama, sadece emegin somuirilme abacidir, ar-
11§ - i§ edinme aracidir ve bu yiizden de emegin kargisina
sermayeye ait gigler olarak ¢ikar. Sermaye biitiin bu
araglan sadece emegi somirmek igin dogal olarak kulla-
nir, fakat onu (emegi) sdmirmesi i¢in, o {(Sermaye) onlari
dretimde, uygulamahidir.» (K. Marx, Theories of surplus
Value, Part one, S8, 391 - 392),

Marks'm ortaya koydugu bu digiincenin gegerliligini
yitirmesi i¢in bilgi yaratma slirecinin dniversitlerde olus-
maga bagladigim soylemek yetmez. Bu diiglincenin ge-
cerliligini yitirmesi i¢in simfli toplumun, smufsallik Ozel-
ligini yitirmesi gerekir. Simrhilik &zelligi devam ettigi
sirece, bilginin sermayenin bir pargast olma dzellii de-
vam edecektir. Bugilin diinyamin bir kesimi igin simfsal
olmak, smifh toplum olmak &zelligi varlifiu siirdliirmek-
tedir.

Yanhs anlasilmaya meydan vermemek icin, gecerken
sunun da soyvlenmesi gerekir: Simfli toplumun ortadan
kalkig1, hicbir zaman e¢konomi ile bilgi yaratma arasinda-
ki sik1 bagin sonu demek degildir. Hatta tam tersi. Siuf-
siz toplumda bu bag daha da gecerlilik ve yayginlik ka-
zanacaktir. Yayginhik kazanacaktir, ¢linkii, simifh toplum-
lara o6zge, kompartimantalizm, sirciik ve benzeri hasta-
liklar ortadan kalkacaktir. Daha bir gecerlilik kazanacak-
tir, ¢inkid ekonominin gercksinmeleri ile bilgi yaratma
kesimi arasindaki alig verig, dogrudan ve kesintisiz bir
diizeye ulagacaktir. Simfsiz toplumda ortadan kalkan bil-
gi yaratmanin sermave oOzelligi gostermesi, emegin bir
iriiniini olan bilginin sadece bir sinifin yarart igin ve di-
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fidar,

Gergeklegsmede Uretim :

Gecerken deginilen bu sorundan sonra tekrar temel
konuya ddénilebilir. Marks'tan alinan son aktarmanin
son cimlesi, bilginin amacina ulagmasi i¢in enun turetim-
de kullamilmasi ile ilgili idi. Yaratilan bilgi ancak tiretim-
de kullamildig1 takdirde gergeklesmis olur, Uretimde kul-
lanilmayan bilgi, bilgi degildir.

Konunun béyle konmasi, yukaridan beri sdylenen-
lerin 1511 altinda, bir mantik  oyunu gibi gorinebilir.
Culnki simdiye dek, tretim sorunlarimin bilginin baglan-
gic1 oldugu ileri siiriilmugtd. Simdi ise yaratilan bilginin
gergeklesmesi icin tretimde kullanilmasimin gerekliligin-
den soz edilmektedir. Eger bilgiyi yaratan Uretimin so-
runlan ise, yaratilan bilginin gerceklegsme olasiligi var-
midir?

Sorunun cevabi, ekonominin ve dzellikle kapitalist
ekonominin gelisme kanunlarinda yatar. Kapitalizmin
gelisme kanunu esit olmayan gelisme kanunudur. Gerek
bir eknomi i¢in de ve gerekse butin diinya eknomisi
icinde kesimlerin ve de ydrelerin gelismesi hi¢cbir zaman
aymi diizeyde olmaz. Gelisme aym lizla ve dengeli bir bi-
¢imde yayilmaz. Bu bir zaman kesiti i¢inde ve de yerey-
sel bir kesitde tretim giiglerinin gelismislik dizeyinin ce-
sitliligi anlamina gelir. Bu durumda bir yerde dogal yeni
bilgi daha ileri bir tretici ghgler diizeyinde uygulama bu-
lur: «Bu giinlerde Ingiltere'deki makina icatlarinin sade-
ce Kuzey Amerikada kullanilmasinin nedeni budur, tipki
on alt1 ve on yedinci asirlarda Almanvada makinanin sa-
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dece Hollanda'da kullanilmak tizere icat edilmesi gibi,
tipki on sekizinci asrin birgok Fransiz icadimin yalnmizea
tngilterede igletilmesi gibi.» (K. Marx Capital, Cilt 1,
5. 393).

Ashinda, kapitalizmin egit olmayan gelisme kanunu-
na bdylesine sihirli bir rol vermek her zaman i¢in dogru
degil. Kapitalizmin esit olmayan gelisme kanunu dola-
yistyla bir verde yaratilan bilginin bagka bir yerde kulla-
nilmasinin da siirlart vardir. Bunun igin bir kez, eko-
nomilerin geligme dizeyi bakimindan biribirinden ¢ok
uzak olmamasi1 gerekir. Ikincisi, haberlesme olanaklari-
min belirli bir gegerlilifge ulagsmas1 zorunludur. Eger bu
kogullar yok ise, bazi yerlerde varatilan birgok bilgi ger-
¢eklegsme olanagina kavusamaz. Bdyle yerlerde, daha 6n-
celeri baz1 bilgilerin varatilmis oldugu bilinse bile, yara-
tilanlarin ancak bagka yorelerde tekrar yaratilmasi ile
miimkindidr. Bilim tarihi béyle drneklerle doludur. Aka-
demisyon Strumilin, yukarida sézi edilen calismasinda,
diinyada ilk buhar makinasmm [. 1. Polzunoby ve ilk
destekli tezgdlun Andrey Nartov tarafindan, ingiltere’den
dnce Rusyada bulunmus oldugunu ileri siirer. Ve her iki-
si de uygulama alami bulamamigtir. Daha da ilginei uy-
gulama ¢ok daha sonra ve de digsanidan getirilen makina-
larla yapilabilir, ve de ¢ok daha az basar ile. Ingiliz parle-
mentosuna zamanin onde gelen bir miihendisinin verdigi
dvinme dolu su bilgi son derece ogretici: «Hemen he-
men kendi varattifiniz kadar da yabancilardan bagarih
icat aliyoruz. Ingiliz ve Iskog¢ halkimin yaygin yetenegi,
yeni diglinceleri kullanima koymak ve béyle uygulama-
larn mikemmellestirmektir, fakat onlar (Ingiliz ve Iskog-
lar yabancilar kadar ¢ok satamazlar.» Ingilteredeki tek-
nik ilerlemenin Snemli bir béltgi <«dogduklar1 yerlerde,
digarda icatlann wygulama araglan bize gére ¢ok agafh
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tirilmesi bigciminde olugsmustur. «Yabancilar, bizim ulas-
tirmig oldugumuz gelismis durumda o icatlar geri aldik-
lar1 zaman, her ne kadar kendi diglincelerini, tipkt ya-
tili bir okulda, evdekinden ¢ok daha iyi kosullarda ve
higbir ddeme yapilmaksizin egitilip ve tam olarak biyii-
tilldiikten sonra evine gbénderilmis ¢ocuklar gibi, olgun-
lagmig olarak almakta iselerde, vine de onlari bizimki ka-
dar yaygin ve mukemmel bir bicimde igletememektedir-
ler.» {(Parliamentary Papers 1829, III, P. 533. Zikreden
H. J. Habakkuk, American And Britist Technology in the
Nineteenth Century. 8s. 117-118).

Ingiltere miihendisinin gergek dolu &viinmesi ondo-
kuzuncu asnn ilk varisimin damgasimi tagir. Aradan ge-
¢en zamanlarin, eldeki konuyla ilgili olarak getirdigi ve-
nilikler olmak gerekir. Bunlardan biri, makina yapimi-
nin ¢ok belirgin bir kesim olarak ortaya cikisidir. Bugiin
makina yapiminin bazi tlkelerin monopoli altinda ve gi-
rilmesi giic bir kale o6zelligi gdstermesi, onun ilk ¢ikis
zamanlarinda da bu durumda oldugu kanisini vermeme-
lidir. Gergekten de «Tek ugrasi iplik makinasi ve buhar
motoru yapmak olan isgilerin varhifindan énce iplik ma-
kinas1 ve buhar motoru vardi, tipkr terzilerin olusundan
once insanlarin elbise giymesi gibi.» (K. Marx, Capital,
Cilt 1, S. 382) Makina yapiminin bir kesim olarak ortaya
¢ikmasindan dnce, yaratilan bilginin gerceklesme olana-
ginin daha vyaygin oldugunu diiginmek gerekir. Cilinki
her diretim kesimi, basit de olsa kendi makinasmi gelig-
tirme durumundadir. Makina yapimimin bir kesimin si-
nirlar igcine hapsedildigi bir gelisme diizeyinde yaratilan
bilgi, ancak arada uygulama sansina sahiptir, demektir.
Bunu, makina vapan kesime sahip olmavan ekonomile-
rin bilgi gerceklestirme olnagmdan yoksun olacagi bici-
minde yorumlamak mimkindir.
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Bununla birlikte, bilginin i¢eriginde de zamanla bir
gelisme olmugtur. Bugin wygulamalir ve temel bilim ay-
rim1 ondokuzuncu asrin ilk yarisina gore ¢ok daha biiyiik
bir gegerlilik kazanmugtir. Ayrimimin tartisma gdtirir of
dugu kuskusuzdur. Fakat bu olugum, onun kullanilabilir
olmasim onlemektedir. Ayinm bilginin i¢erigi kadar, bil-
gi yaratma slrecindeki uzmanlagmaya da deginir. Temel
bilim daha c¢ok dniversitelerde yogunlasan ve vére olarak
biitiin diinyaya yaygin bir 6zellik tasir. Temel bilimin so-
runlan agiktir, geneldir. Gergek sorunlar, uygulamadan,
uygulamali bilimden gelmektedir, fakat herkesin katkisi-
na ac¢iktir. Bulgular ise her seyden 6nce ve pratikte biitii-
niyle uygulamali bilime akar.

Bu ikili gelisme, haberlesme araglarinin ¢ok biyik
etkenlik kazandif1 bu zamanlarda, bir yandan bilgi yarat-
ma surecinin temelini genigletirken, diger yandan bilgi
gerceklestirme iglevinin alanimi ¢ok daha fazla bir olgide
daraltilmagtir. Gittikge derinlegen bir akimla biitiin sumfh
toplumlar sadece ileri kapitalist noktalar i¢in bilgi yara-
tir olmuglardir. Bu kiskactan kurtulus yolu yoktur. Go-
rece olarak bazi alanlarda gelismis sanayie sahip devrim
dncesi Rusya bu konuda tipik bir érnektir: «Devrim o6n-
cesi Rusya, matematikei, fizikgi, kimyaci, bivolojici ola-
rak biyiik bilim adamlarina sahip idi.

Onlar bir yigin dnemli kesif ve bulgular verdiler, bir
vigin gercek bilimsel kuram geligtirdiler, fakat bu ku-
ram ve Kesiflerin ¢ok biyik c¢ogunluu sadece digarida
uygulandi. Cinki ne zayf endiistri, ne de «Uluslar ha-
pishanesi» denen carlik otokrasisinin genel havasi bu
kesiflerin geligtirilme ve pratik uygulanmasina miisaade
etti.» (M. Rubing tayn'm, Sovyet Delegasyonunun bir
liyesi olarak, Londra'da toplanan bilim kongresine su-
nusu. Science at the Crass Road, London 1931, S. 56).
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Yaymada Uygulama :

Sadece bilgi varatmada degil. Aym zamanda Dbilgi
yayma sireci de uygulamadan ayrilamaz : «Insanin bil-
gisi, temelde, maddi uUretim igindeki eylemine dayanir,
bu eylem ile insan yavas yavag, olguyu, doganin ozellik-
lerini ve yasalarim ve kendisi ile doga arasindaki iligki-
leri anlamaya baglar ve Uretimdeki eylemi dolayisiyladir
ki, vavag yavas, insan ile insan arasindaki bazi iligkileri,
degisen dizeylerde, anlamaga baglar. Bu bilgilerin hig-
biri lretimdeki evlemden ayri olarak kazanillamaz. Simf-
siz. bir toplamda, her gahis, toplumun bir tUyesi olarak,
toplumun diger uyeleri ile gabalarimi birlestirir, onlarla
belirli uretim iligkilerine girer, ve materyel gereksinme-
leri kargilamak igin dretime katdir. Buitin smifli top-
lumlarda, gesitli toplumsal siniflarin Uyelerinde, cegitli
yollarla belirli tretim iligkilerine girerler ve maddi ge-
reksinmeleri kargilamak igin uretime katilirlar. Bu, in-
san bilgisinin geligtigi temel kaynaktir.» (Selected Works
of Mao Tse Tung. Cilt 1, ss. 295 - 296).

Bilginin sadece tretim iginde kazanilabilecegi di-
suncesi, dogrunun uygulamadan bagimsiz olarak ortaya
konamiyacagi duisgiincesinden kaynaklanir. Yayilabilecek
dogru ise ancak uygulamadan destek gdoren dogrudur.
Marks, Feuerbach lzerine tezlerinde bunu olanca agik-
g1 ile ortaya koymustur: «Insan diglincesine nesnel
bir dogruluk izafe edilip edilemeyecegi sorunu, kuramsal
bir sorun degil, fakat pratik bir sorundur. Insan, dog-
ruyu, yani gergegi ve gucu, disunmesinin bu yanhhgini
uygulamada ispat etmelidir. Uygulamadan tecrit edilmis
diginmenin gergekligi veya gergek olmawyist ile ilgili an-
lagmazhik, salt bir skolastik sorundur.» (altim ¢izen
Marks.)
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Bu temel ilkeye dayanarak, Lenin devrimden hemen
sonra, Sovyet diizeninin egitiminin <her iki cinsten onalti
yagma kadar biitin gengleri, hem kuramda hem de uy-
gulamada, lretimin bitiin belli baghi kollanyla iligkilen-
diren, tcretsiz, tniversal, mecburi, genel ve potiteknik»
bir ozellikte olmasim ve <«egitim ile toplumsal olarak ve-
rimli ig arasinda siki bir birligin» kurulmasimi dnermig-
tir.

Egitimin uygulama ile siki bir baglihk iginde gelig-
mesi soyut bir sorun degildir. Egitimin soyutlagmasini
dnlemenin tek voludur. Egitimi ekonominin gereksinme-
lerini saglayacak bir bigimde gelistirmenin en etken ara-
cidir. Sadece en yilksek noktasindan gecenlerin uygula-
maya girebileceklerini amaglayan bir egitim, slrpriz bir
egitimdir.

Bu sdylenenler, egitim ile toplumsal olarak verimli
ig arasindaki bagin egitimin her agamasinda saglanmasi-
ni zorunlu kilar. Bu zorunlulugun sonucu ise, Uretim ile
tamsikhifn mimkiin olan en genig bir teknolojik temele
oturtmaktir. Egitimin ilk agsamalarindan baglayacak tire-
timle iliskilendirme, eger genig bir temelden hareket et-
mezse, kendi amacina ters digen sonuglar verir.

Egitim ile oOretim arasindaki iligkinin her agama-
da kurulmasi sorunu gelisme esigindeki tlkeler igin &zel-
likle dnemlidir. Cinkid bu ilkeler, hangi siyasal diizen
icinde bulunurlarsa bulunsunlar, teknoloji ithal etmek
durumundadirlar.

Teknoloji ithal etmek, yatirnm mallar1, daha agik bir
deyigle, makina ithal etmek demektir.

Makina ithalinin nedeni, vya da bagka bir deyigle
«Rasyonali» c¢oklukla samldigr gibi isgiicli kithgr degil-
dir. Isglici kithifimin makinanm dogusunda ve bazi il-

40



kelere yayiliginda dnemli bir etgen olarak ¢iktigmn dog-
rodur. Fakat boéyle bir diigiince makinayr uygulayan bii-
tin tlkeler icin gecerli olmaktan uzaktir: «Bir kimse
sOyleyebilir ki, ilk genel bunalim dénemi olan 1825'de ka-
dar, tiketim igin talep, genellikle tiretimden hizli artmig-
tir ve makinanm gelismesi, pazarin yarattifn gereksinme-
nin zorunlu bir sonucu olmustur. 1825'den sonra ise, ma-
kinanm icadi ve uygulanmasi, sadece isciler ile igveren-
ler arasindaki savasin sonucu olarak ortaya ¢ikmastir.
Fakat bu sadece ingiltere i¢in dogrudur. Avrupa ilkele-
rine gelince, onlar hem i¢ ve hem de diinya pazarindaki
Ingiliz rekabeti karsisinda makina kullanmaya itilmis-
lerdir. Son olarak, Kuzey Amerika'da, makinanm uygula-
mavya sokulmasi hem diger tlkelerle rekabet ve hem de
isgiici kithig1, yani, Kuzey Amerika'da nifus ile endiist-
rivel ihtiyaclar arasindaki oransizlik nedeniyle olmugtur.»
(K. Marx, P. V. Annennkov'a Mektup, The Poverty of
Philosophy, ss. 159-160).

Geligmis Ulkeler gelistikce, makina kullanmada is-
giicii etkeni, Ozellikle gelisme esigindeki tlkeler icin,
dnemini yitirmektedir. Makinanm daha verimli bir lre-
tim yontemi olma dzelligi birinei pldna ¢ikmaktadir.
Daha ucuz ilretmenin tek yolu makinah dretim olmak-
tacdir. Clnkil «metalarm ucuzlugu, J{caeteris paribus,)
emegin verimliligine ve bu da uretimin oSlgegine bagh-
dir.» (K. Marx, Capital, Cilt I, $. 626) Metanin ucuz olma-
sinin emegin verimliligine bagh olacagi agiktir. Belki o
kadar acik olmavan, emegin verimlilifinin de tretimin
Olgegine bagh olmasidir. Marks, baska bir yerde, lretim
Olgeginin biiyilk olmasimin icadlarm uygulanmasimin vaz-
gecilmez kosulu oldugunu vurgulayarak agikhia kavusg-
turuyor: <«Bagh sermaye kullamilmasindaki bu tasarruf-
lar, tekrar ediyoruz, lOretim ara¢larimin biyik &lcekte
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kullanilmasi viziindendir: kisaca, bunlarnn, dogrudan
toplumsal veya toplumsallagsmis emegin veya uretim
sireci iginde dogrudan isgbirliginin arag¢lar olarak, ca-
lismas1 gercegi nedenivledir. Bir yandan, bu, metanmn
fiyatim1 artirmadan mekanik ve kimyasal icadlarin kulla-
nilmasinin vazgecilmez geregidir ve bu her zaman {(olmaz-
sa olmaz) kosuludur. (Conditio Sine quanon). Diger van-
dan, sadece biliylik dlcekli Giretim kooperatif iretken kul-
lanimdan ¢ikacak tasarruflart mimkiin kilar. Son ola-
rak, tasarrufun nasil ve nerede, oldugunu, kesifleri uy-
gulamamin en kolay yéntemlerini, kuramin {retim stire-
cine uygulamasinda ortaya c¢ikan pratik sirtiinmelerin
giderilme vollarim v. b. kesfeden ve agiklayan sadece bir-
lesik iscilerin  deneyidir.) (K. Marx, Capital, Cilt 111,
s. 104))

Demek olmaktadir ki, ister dig ticaretli, isler dig tica-
retsiz bir ekonomide ucuz lretim ve de, aym1 anlama gel-
mek Uzere, emegin verimliligi makina kullanmakla ¢ozi-
me ulasmaktadir. Bu ister planlh, ister plinsiz bugiin ge-
lisme egigindeki bir ¢ok dlkenin deneyleri ile desteklenen
bir goézlemdir. Bu bakimdan bugiinki tlkeleri makina
liretip kullanan tlkeler ile makina dretmeyip fakat kul-
lanan ilkeler olarak iki gruopda digiinmek miimkin-
diir.

Eger bdyle bir gruplamada kullanilabilir bir geger-
lilik var ise, her bir grupda bilgi vaymada agurhik nokta-
lar1 bagka bagka olacaktir demektir. Sadece makina kul-
lanan tlkelerde verilecek egitimin en ust kesitde sadece
tretim miihendisleri yer almak durumundadir. Buna
karsin makina yaratan tlkelerde en iist kesitde tasarlama
ve gelistirme mihendisleri yer alacaktir.

Tasarlama ve gelistirme muhendisliginin yetistiril-
mesi, bagka bir deyigle bu kategori bilgilerin vayilmasi,
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tiretim miihendisligi kategorisi bilgilerinin yayilmasina
gore daha ¢ok emek ve zaman gerektirir. Sadece makina
kollanan dlkelerde tasarlama ve geligtirme bilgilerinin
yaytlmast ¢abalarimin bir israf oldugu agiktir. Bu israfi
dnlemenin en etken yolu bagindan beri egitim ile uygula-
may1 birlegtirmektir.

Is Béliimii ve Uzmanlasma :

Is bélimi konusunda Szetleyici bilgi sdyledir : «El-
sanatlarmi parcalayarak, emek gereclerini uzmanlastira-
rak, parga igcilerini yaratarak ve bunlan gruplayip tek
bir mekanizma iginde birlestirerek, mantfactiirdeki ig
bélimi  toplumsal dretim sireci iginde niteliksel bir
ylkselme ve niceliksel bir oran varatir, bunun sonucun-
da toplumun emegi icin belirli bir orgilitlesme dogurur
ve bu yizden de, avni zamanda, toplumda veni Oretici
glcler gelistirir. Ozel kapitalist bigiminde, ki, belirli ko-
sullar altinda kapitalist bicimde bagka bir bigime bii-
rinemez, manifactiir gérece artik deger varatmanin ve-
ya iscinin zararina, kendiliginden genigleyen ve genellik-
le toplumsal servet, <«Uluslarin  zenginligi» v.b. denen
sermayenin artmasimin yeni bir yolundan bagka birgey
degildir. O, emegin toplumsal iiretici giiclinil, sadece ig-
¢inin varar yerine sermayenin vyarart igin artirmakla
kalmaz, bunu yaparken aym zamanda bireysel igcivi sa-
katlar. O sermayenin emek tzerindeki egemenligi icin
yeni kosullar yaratir. Bu yiizden, bir agidan bakildigin-
da o tarihsel olarak bir ilerleme, toplumun ekonomik
gelisiminde zorunlu bir asama olarak goriiniliyorsa, diger
agidan bakildiginda, ince ve uygar sdmiirme yoéntemidir.
(K. Marx, Capital, Cilt I, s. 364),
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Ozellikle maniifaktiirde ulastigi asama ile is bolimi
hem bir gelismedir ve hem de daha ile gelismelerin dn
kosuludur. Fakat aym zamanda is¢inin biitiin olarak ge-
lismesinde sonun baglangicadir. Ciinkd mantfaktir ge-
tirdigi ig bSlimi ile «Insanin galisma kapasitesinin bii-
tininiin (gelismesi) pahasina, tek yanh uzmanlig mi-
kemmellestirirken, ayni zamanda buitin bir gelismenin
yoklugunu bir uzmanhk (6zellik) yapmaya baglar.»
(Ibid., s. 350).

[nsamin bhtin olarak gelismesinin bir sonucu, top-
lumsallagmig emegin getirecegi birgok  tasarrufun ger-
¢ceklesmemesi olacaktir. Sadece dar bir alanda incelmig
birisinin, eldeki siirecin biitinligini kapsavacak &neri-
lerle ortaya ¢ikmasimin olasiligi yoktur. Diger yvandan, is
bélimil ve onunla birlikte gelen uzmanlagma sémiri-
niin dolayvisiyla da celigkinin sirdiirilmesine dayanakhik
eder.

Uzmanlagmanin bu iki yanini birlikte gérmek gere-
kir. Bunun icinde teknolojinin ve ekonominin gerektir-
diginden daha fazla bir uzmanlasmaya imkian vermemek
zorunlulugu vardir.

Bilgi vayma stirecinde, varatilacak uzmanhgi eko-
nominin i¢inde bulundugu gelismiglik dizeyi ile ayni
gizgide gotirmek zorunlulugu, egitimin alacig1 bigcimi
cegitli tlkelerdeki egitimden, dizeyi kendi tarihsel biri-
kimin bir vargisidir. Ornegin, Ingiliz egitimi, temel ge-
ligime katkinin, manifaktir ve endistriyel devrim asa-
malarinda dogrudan dogruya bicimsel bir efitimden geg-
memis kimselerin eliyle dogmus olmasimin izlerini tasir.
Egitim bugiin bile bir yandan feodal elit yetistirme, di-
ger yandan ise, dar bir ig bélimine vygun uzmanliklari
verme egilimindedir. Bu acgidan Ingiliz egitimini «Dar
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olarak uzmanlagmig» bir egitim olarak tanimlamak mim-
kiindiir : «[ngiliz yiiksek egitim sistemi... elitist, hiye-
rargik, yogun olarak rekabetgi, ¢ok dar olarak nzmanlag-
mis ve kendisine olan talebi kargilamavacak kadar vye-
tersiz (Kiigiik) bir sistem olarak o&zetlenebilir.» (H. I.
Perkins, New Universities in the U. K. 1969, s. 45). Bu
egitimin yaratici olmaktan uzak bir dzellik tasidi1 acik-
tir. Ingiliz ekonomisinin bugiin yeni teknolojiler yarat-
ma hizim kaybetmis olmast da bu o6zellige uygun dis-
mektedir,

Buna karsin Amerikan egitimini daha ileri agsamada
uzmanhik veren bir egitim olarak tanimlamak olasilig
vardir. Hizh degisen ileri bir, teknoloji egitimin daha
ileri yillarinda dar bir uzmanlagsmay: zorunlu kilar. Ame-
rikan egitiminin daha uzun bir dénem sonunda, uretim-
de kullanilabilir beceriler vermesinin bir nedeni olarak
da, hizli degisen teknolojinin her gesit beceriden isgticii-
ne olan gereksinmeyi azaltma egilimi gostermesi ileri
striilebilir. Uzun egitim, iggiclinin bir b4éligini ei-
tim kanallar: i¢ine hapsetme iglevi gérmektedir. Bu Ame-
rikan ekonomisinde iki savag arasindan  belirginlegen,
ikinci savastan sonra lmz kazanan tarimin makinalag-
masi, tarim digi kesimde mekanizasyon ve endistride ar-
tan monopozasyon eyilimlerinden sonra daha da bir ge-
reksinme bicimine blrinmistir. Bir wigin isci, emekei
ve kigiik Oretici igini kaybetmistir. Bu durumun yarata-
cagl egitim sorununu, bir gdézlemci sbyle belirlemekte-
dir : «Bu (Kaybedenelre) ne vapilmalhidir? Agik  ¢dzim
bunlari okulda tutmak idi. Boéylece, (Kaybedenleri) ayir-
maya yarayan otomatik ayiricilar olarak caligsan liseler
herkesi caddelerden uvzaklagtirmayi ve siiflarda  tut-
mayr amaclayan kiitle nezarethanelerine donistiler.
Eger bu arada bazilan beyaz - yaka igler icin yetigtirile-
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bilirse, bu bir yan yarar idi. Cuinki, liselerin biyik ¢o-
gunlugunda, beceri verme igi, ¢ocuk 1sldh  evlerindeki
kadar ek bir role sahip idi.

1960°a dogru, lise vasindaki genglerin yizde doksani
okula devam ediyordu. Liseler, 40 wil icinde, tlniversite-
yve vonelik, gdérece olarak, elit kurulug olmaktan cikip,
kitle tevkifhanelerine cevrildiler... Artik, kamu okulla-
rimin basarilari, gengleri okullarimi sonsuz olarak uzat-
maga zorlama veya kandirmada goésterdikleri etkililikle
dl¢tiilmektedir; artik mimkiinse sadece lisede degil, fa-
kat kisa siireli iniversitelere (Junior College) godndere-
rek. Ve her tst kurum daha éncekini diizeltme programi
olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Bununla birlikte, kamu oyununa okullarin bu yeni
nezarethane roliinii satabilmek igin, egitimin biitiin ka-
pilann ve dzellikle yiksek licret ve simrsiz tiiketim kap-
sim agan sihirli bir sildh, okullarin ise, bu egitimin ah-
nabilecegi tek yer oldugu miti vayildi. Uzatilmig okul-
culuk bir Amerikan tutkusu oldu... (G. Doggs, Educa-
tion : The Gerat Obsesi ong Monthly Review, Sep. 1970,
s. 23).

Teknoloji ithal eden tlkelerdeki egitim vyapisi bu
her iki 6érnekten de ayrn olmak durumundadir. Birkez
"teknoloji yaratmamak, tasarlama ve gelistirme bilgile-
rini biyik dlgiide gereksiz yapmaktadir. Ayrica burada
tartigilmas1 gerekli olmayan nedenler dolayisiyle tekno-
loji ithalinin yavagca yayilma durumu ve bununla bera-
ber, cesitlilik dzelligi gostermesi, verilecek tretim  bil-
gisinin genel bir icerik tagimasini zorunlu kilmaktadir.
Buna «Genel uzmanlagma» denebilir. Somutda politek-
nik egitim bu gereksinmeve cevap vermektedir.
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TURKIYE'DEN ORNEKLER

Genel Olarak :

Tirkiye'deki egitim bitiiniiyle, hem kendi yapisi igin-
de ve hem de ekonomi ile iligkileri bakimindan, biyik
bir liks ve talan dzelligi gdostermektedir. Genellikle bii-
tin egitim, ozellikle yiksek egitim son derece soyut ve
dretici guglerin icinde bulundugu gelismiglik agamasi-
min gereklerine gore uzundur. Daha da uzamak egilimin-
dedir.

Séylenenlerin kanitlanmasi ihtivaci ortada. Ve ka-
mt aramak igin, simfhh  toplumlarin geligkilerine bak-
mak, celigkileri Gzerinde diglinmek gerekir. Celigikler
tzerinde diginmek 6greticidir.

Ozel okulculuk genel platformda Tiirkiye diizeninin
geligkisidir. Bu g¢eliskinin ortaya cikisi belirli bir olgun-
lasma  dizeyini gerektirmigtir. Tarmm dist  kesimde
dnemli bir gelismenin varlign bunlardan ilkidir. Bunun
diginda, veri, diizenin simirh savilarda her halde gerek-
sinmelerin oOtesinde, beceriler saglayan  yilksek egitim;
celigkinin belirgin olmasinda onemli role sahiptir.

Ozel okulculuk, &zellikle Universitelerin feodal ya-
psina tepkidir. Bu feodal yapimin yarattifn atil kapasi-
teyi dogru degerlendirmeye dayanmaktadir. Bu atil ka-
pasiteden vyararlanmaktadir ve béyle bir kapasitenin
varlifim ac¢ikea goérmek igin 6zel okuleulugun c¢ikigsina
beklemek gerekmigtir. Bir kimsenin Ofretim ugragini
secmesinden sonra Ofretime baglamak ig¢in en azindan
sekiz yil beklemesi zorunlulugu herhalde Tiurkive've 6z-
gadir.
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Ozel okulculuk soyut yiiksek egitime tepki Ogelerini
tasimaktadir. Yiiksek egitimin tek kaynagimin soyut lise-
lerden gelen taze mezunlar olmast diigliincesinin yanhsg-
hifim gostermektedir. Aksam egitimi ile daha 6nce orta
dereceli bir okulu bitirip de yiiksek egitime devam etme
olanagindan yoksun olanlara yeni olanaklar getirmek-
tedir.

Kamu yiiksek egitim kuruluglarimin buna daha 6n-
ce disiinmemis olmasi anlagilmaz gdriinebilir. Ve de bu
drnek ortaya ciktiktan sonra Universitelerin gece egiti-
mini dil, tarih ve edebiyat fakiiltelerinde baglatmalan
hergeyden Once egitimle ve bu arada da gece egitimi di-
gincesi ile alay etmektedir. Gindiiz mezunlarinin uygun
igler bulamadig: fakiiltelerin, gece egitime baglamasinin
tek nedeni olsa olsa, 6zel okullar veya bagka ézel kuru-
luglardan kaynaklanamayan &gretim lyvelerine yeni ola-
naklar yaratmaktir.

Ozel okulculuk, yiiksek egitimdeki uzun zamana bir
tepki  bigiminde olugmaktadir. Tirkive'deki egitimin
uzunlugunun gerekgesini aragtirmak ilging sonuclar ve-
rebilir. Bu gerekgeler arasinda, fazlahg: gizlemek icin,
egitimdeki dretim slirecini uzatmamin oSnemli bir yeri
olsa gerekir. Avukatlarda staj stiresinin uzatilmasi ilging
bir érnektir. Avukat sayisi artip da, igler aym hizla art-
mazken, ortalama avukatin Ucreti diiger. Bu digtisii dn-
lemek igin avukathga girigin azaltilmas: gerekir. Buglin-
kii kosullar iginde lniversite egitim slresini uzatmak
kolay olamamistir. Bunun yerine onun bir vzantis1 olan
staj siresini uzatmak yoluna gidilmistir.

<)zel okulculuk, kamu yiiksek egitim kuruluglar ile
aymi sureye sahiptir. Bu bakimdan veri yliksek eZitim
siresine tepkinin nereden geldigi merak edilebilir. Ce-
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kuruluglar1 arasinda, sonuncularin lehine bir nitelik ay-
rhg vardir. Aym strece 6zel viksek okullar daha az
bilgi vermektedirler. Bu herkesin bildigi bir sirdir. Eger
nitelik dilizeltmesi yapilacak olursa, o&zel yiiksek okulla-
rin kamu yiksek egitim kuruluglarindan daha az sirede
egitim verdikleri ortaya cikar.

Onemli olan, &zel yiiksek okullan bitirenlerin eko-
nomi igcinde ig bulup bulmamalaridir. Bunlarin daha
digik bir Ocret diizeyinde ig bulmalari, kendilerinden
bekleneni yvapmadiklari anlamina gelmez. Tam tersine.
Daugiik tcret belki tek tek, bu okullart bitirenlerin bek-
leyiglerivle c¢eligsik bir durum yaratabilir. Fakat bu, dzel
okulculugun toplumsal bir islerligi oldugu diiglincesine
aykin digmez. Istenen daha disiik dizeyde bir beceri
ise, daha diiglik tcret dogaldir. Ve de istenenin, yukari-
da soylenenlerin 1s18inda, bu oldugunda kugsku yoktur.

Eklenecek olan iki nokta var. Birincisi, sdylenenler
dzel okulculuga, kamu yiksek egitim kuruluglarimi biti-
renlerden gelen tepkinin bir yoéniine ik tutmaktadir.
Ozel okulculuk, bunlarn elitist &zelliklerini, katkilarin-
dan fazla bir kargihk alma uygulamasini dinamitlemek-
tedir. Katkidan fazla karsihk almanin bir gerekgesi ola-
rak, kamu yilksek egitim kuruluglarimi bitirmenin daha
fazla emek harcamasim gerektirmis olmast ileri sirile-
bilir. Fakat bu emek toplumsal olarak gerekli olandan
yiiksek ise bdyle bir gerekce gegerli olamaz.

Yikilan sadece elitist ézellik degildir. Ozel okulcu-
lugun oSnceden diigiiniilmemis bir sonucu olan egitimin
iretimle birlegtirilmesi egilimi, kamu egitim kurulugla-
rinin vermekte oldugu soyut becerilere gore, ve sadece
bu acidan, bir dstiinlik getirmektedir. Kamu ytiksek
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egitim kuruluglart siirecinden gegenlerin, gergek¢i bir
uretim deneyi kazanmalarn ancak yiiksek egitim kurulug-
larint bitirdikten sonra mimkiin olabilmektedir. Buna
karsin ozel yiliksek okullarin gece okuyan dgrencileri,
yiksek egitime dnemli bir uygulama birikimi ile birlik-
te gelmekte ve egitim siireci sirasinda bunu strdirmek-
tedir. Bu durumun getirdigi dstinliik agiktir : Boyle
yiiksek okul bitirenlerin daha ¢ok aranir mezunlan ol-
malart olasiligi ¢ok  yilksektir. Boyle bir uygulamayi,
birde, buginki kamu liksek egitim kuruluglarinda diigii-
niniz Aym uygulama birikimi olanlara, bu kez daha
yiksek niteliksel dzellikler tasiyan kuramsal bilgiler ve-
rildigi takdirde bu dustiinliik daha da perginiesecektir.
Ozel yiksek okullara karst ¢ikan teknik yarar gruplan-
nin bdyle bir almasik ile ortaya ¢ikmamis olmalarinin
nedeni bu olmak gerektir. Yine gece viksek egitimi ka-
mu kuruluglarinin dil - tarih ve edebiyat fakiiltelerinde
baglatmis olmalarinin nedeni budur. Bu neden, gece
egitimini, gergekci bir uygulamaya konmazdan dnce™ iti-
barsizlagtirmak istemektir.

Eklenecek ikinci nokta, biitiin bu séylenenlerin 6zel
yilksek okulculugu savunmak ya da hakli gostermek
amac1 tasimadifidir. Ozel okullar diizenin yarattifi bir
israftan yine israfil bir bigimde yararlanarak kar sagla-
yan kuruluglardir. Israrhidir, ¢linkii daha kisa bir zaman-
da verme glclnde oldugu bilgileri kdrim1 artirmak igin
¢ok daha uzun bir siireye yaymaktadir. Karim artirmak
icin bilgi yayma siirecinin giderlerini en azda tutmaya
¢aligsmaktadir.

Ozel okullar kamu yiiksek egitim  kuruluslarinin
yanhiglarinin bazisimi dilizeltme egilimi gdsterirken, ba-
zilarint da derinlestirmektedir. Ozel yiikksek okullarda
hangi becerileri veren okullarin agilmasi gerektigi soru-
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nu bitiind ile pivasa mekanizmasinin isteklerine gére
¢Oziimlenmektedir. Yiiksek Ucret belirleyici  etkendir.
Fakat bugiin yiksek ilicret, ekonominin gereksinmeleri-
ni goéstermekten ¢ok uzaktir. Bunun ¢ok gerisinde kal-
migtir.

Ozel okullar tizerinde, bu bildiri iginde, ayrint1 ile
durulmasimin amaci, 6zel okullar érnegini  kullanarak,
yliksek egitim kuruluglarinin bazi belirgin yanlarim gos-
termektedir. Ozet olarak sdylenebilecek sudur : Yiiksek
egitim son derece soyutdur, viksek egitim liiks denecek
kadar uzundur, yiiksek egitim kuruluglari biiydk bir kul-
lanilmayan kaynak icermektedir/; yiksek egitim kuru-
luglan halkg; bir temele oturmamaktadir.

Yilksek egitim son derece soyutdur, ¢iinkii soyut bir
lise egitiminden kaynaklanmaktadir ve bu soyut olma
gelenegini sonuna dek sirdirmektedir. Yuksek egitim
politeknik bir orta egitime oturmak zorundadir ve buna
konacak bir istisna yoktur. Yiiksek egitim, politeknik
orta egitimden ge¢mis ve herhalde belirli stire tretimin
cegitli kesimlerinde deneyimler biriktirmis bir temelden
kaynaklanmalidur.

Ve egitim - Oretim iligkisi ve de zinciri her agamada
kurulmalidir. Cesitli kollarda, yiksek egitimin bile ke-
silerek, tretim deneyi ile birlestirilmesi zerunlulugu var-
dir. Yiksek egitim, sonrast egitim ve dereceler, ekono-
mideki uOretici goglerin gelisimine paralel olarak, bigim-
sel egitim kuruluglarimin digina kaydirilmalidar.

Yiiksek egitim liiks denecek kadar uzundur; gerek-
sinme her alanda idretim miihendisliginden &teye degil-
dir. Pramite tepe olarak tretim miihendisliginin alinma-
s1 zorunlulugu vardir. Bu, her alanda viksek egitimin
kisaltilmasi demektir.
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Yiiksek egitim kuruluslari kullamilmayan ve daha
dogrusu soylenirse, kullamilamayacak kaynaklar iger-
mektedir. Ofretimin docentlik diizeyi baglamasi, sadece
lonca sisteminin kalfa - vsta ve de kuskusuz ¢irak dizi-
sinin bir kalmtisidir. Feodal dénemin tretim iligkilerine
uygun diiger; bugin gecerlilizi kalmanustir. Gegerlilik
sadece bazilarina dogentlik ve profesorlilk ranti getirme
ozelliginden ileri gelmektedir.

Bunun kaldirilmas: biiyiik bir kaynak doguracaktir.
Ayni zamanda kullamlma yetenegini yitirmis kaynaklara
kullanilabilirlik  &zelligi kazandirma eyilimi  tasimak-
tadir.

Bugiin egitici kadrolar ile tretimi ydnetici kadrolar
arasinda Cin seddi vardir. Uretimi yénetici kadrolardan
yiiksek Ogretimde yararlanan ylksek egitim kuoruluglar-
na iligkin yasasal ve geleneksel engeller nedeni ile, pra-
tikte, mimkiin olamaz. Toplum dizenindeki her tiirli
Cin geddi gibi bunun da kalkmasi gerekir. Bu kalkig igi-
nin, yliksek egitim sonrasi derecelerin tretici kurulug-
lara kaydirilmas: sorunu ile birlikte disiinlilmesinde ya-
rar vardir. Burada kurulacak bir akig, yiiksek egitim ku-
ruluglarimin Ggretici  kadrolarim biiyik dlglide artira-
caktir,

Yiksek egitim halkgi bir ozellikten yoksundur.
Halkg1 egitimin gerek kosulu, deretsiz olmasidir. Bu agi-
dan, bagka hicbir agidan olmasa bile, 6zel okulculuk,
toplumun gelisimine ters diiger. Fakat bundan kamu
yiiksek egitim kuruluglarinin halke¢r oldugu anlami ¢ik-
maz. Ciinkii okumak icin egitim kurulugsuna bir cret
odemek, egitim igin gerekli giderlerin ¢ok kigiik bir bo-
logidir. Yiiksek egitime devam edebilmek icin, bir dcret
odemenin disinda, egitim siresinde bir gelirden yok-
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durebilmek i¢in harcama yapma yeteneklerinin de olma-
s1 gerekir. Bu son iki yetenek, egitim kurulusuna yapila-
cak odemelerle karsilagtirilamayacak kadar onemlidir.

Bu acidan bakildiginda, gece egitimi ve de yazigma
ile egitim kacinilmaz olmaktadir. Yiiksek egitim, gece
egitimi temeline oturmak zorundadir.

Gece efitimi bir bagka agidan da halke¢r ve biitinci
bir 6z tagir. Bu egitim ile firsat egitligi saglama cabalan
sadece yeni dofanlar ya da yiksek egitim ¢agina yeniden
girenlerle sinirlidir. Gece egitimi, bu smrhihg  kaldir-
maktadir. Sdylenenler, yazisma egitimi igin de geger-
lidir.

Planlama :

Simdiye dek sdylenenlerin, gecerli egitim anlayigin-
dan dnemli ayriliklar igerdigi agik olmalidir. Bdyle bir
aciklik var ise, ikinci bir ayriifi da beraberinde getire-
cektir : Boyle bir egitim anlayigi, bu giinkinden farkl
bir planlama anlayigini zorunlu kilar.

Bugiinkii planlama anlayisi bir katsayr plancihigidir.
Daha dogru bir deyigle, buginkii plancilik bir katsawi
fetigizmine dayanir. Bulunan katsayilann igerigi tartigil-
maz. Eger mevcut ziraat¢i, mihendis, uzman doktor
v.b. ile baska bazi gdstergeler, divelim gelir, cesitli ke-
simlerin iiretimleri, arasinda katsayilar bulunmus ise,
egitim plani ortaya ¢ikmistir, demektir. Bu gdstergeler
arttikga, sdzde gereksinme artacaktir. Kapasitede bilin-
digine gore, her alandaki <Agiklar» bulunmusg olur. |

Bu katsayi fetigizmidir. Diizeni, celigkilerin, ataleti-
ni veri alir,
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Boyle bir planlama lizerinde sdylenecek sz vok.

Biiyiik Kent Digi Universite :

Yukanidan beri séylenenlerin 151g1 altinda, biyik
kent dis1 dniversitelerin, daha dogru bir deyisle, biliyiik
kent dig1 yiiksek egitim kuruluglarinin, bitin egitim di-
zeni igindeki verini saptamak kolay olacaktir.

Bir kez, biylik kent disi yiiksek egitim kuruluglari-
na, kurulduklan yérelerde bir ilerleme motoru iglevi
vermenin gerekgesi yoktur. Boyle bir bekleyis, egitimin
biitiin toplum diizeni i¢indeki yerini abartmak demek-
tir. Egitimi bagimli bir degigkenlikten g¢ikartip bagimsiz
bir degisken yerine koymaktir. Bu ise gergek¢i bir yak-
lasim olmaktan ¢ok uzaktir.

Biyiik kent digi olmak, gérece olarak diigik dretici
ghgler diizeyinde olmak demektir. Ilericilik ancak, vik-
sek dretici glcler diizeyinde yansima bulur, destek bu-
lur. Ilerici iglev ile tretici giglerin gelisme dizeyi ara-
sinda bir paralellik kurulamaz ise, (Ilerici kurulus) ya
sistemin hosgdri ile karsilamak ihtivacim duydugu cev-
re ile baglar1 kopuk bir (Eksantriklt r adasi) &zelligine
blrtnir; ya da bir gerilik kampina déntigtir. Bu doniisi-
min bir mahkiim savag 6ykisi olacaktir. Ve bugilin ay-
nen olmaktadir.

Buyik kent disi vyiiksek egitim kuoruluglarina  bir
ileri karakol gézii ile bakanlar, kéy enstitiileri deneyin-
den gerekli dersleri ¢ikarmak durumundadir. Kabul et-
mek gerekir ki, iki deneyin ayrilik noktalari, birlegtikleri
noktalardan ¢ok daha fazladir. Fakat yine kabul etmek
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gerekir ki, bliyiik kent disi yiksek egitim deneyi ¢ok da-
ha elverigsiz kosullar icinde olugmaktadir.

Bu soylenenler biiyik kent dipi dniversitelerin (ile-
ricilik iglevi) ile ilgilidir. Dar anlamda egitim bakinun-
dan sbylenebilecekler ise cesitlilik gdsterir.

Bu gilinki egitim vapisi veri alinacak olursa, mikro
agidan, biyik kent dimi ylksek egitim kuruluglarinin
daha diigik bir harcama kalibi ortaya ¢ikaracag soyle-
nebilir. Biriktirim (Tasarruf) &zellikle Sgrenciler baki-
mindan 6nemlidir. Konut, viyecek v.b. harcamalar bu-
yik kentlere oranla daha az olacaktir. Universitenin ku-
rulugu ile ilgili yapr harcamalan i¢inde aym sey sdyle-
nebilir. Bu biriktirme iiniversiteye gidis ve ddniiglerde
vapilabilecek zaman biriktirimi de eklenmelidir.

Yalmz buradaki biriktirimin bir boliigi goriintste-
dir, ve ancak bir b&lugl gergektir.

Bunun diginda eger bu bildiride dnerilen bir egitim
anlayigt gegerli olacak olursa, biyiik kent digi universi-
te ayri bir boyut kazanir. Efer gece egitimi temel ise,
iiniversiteyi vaymak zorunlulugu vardir. Her seyden dnce,
biitin caligip da okumak isteyenleri biyidk kentlerde
toplamanin olanag olmadig: icin.

Bu durumda, biiyiikk kent diginda kurulacak iiniver-
siteleri bir bitin olarak kurmamak gereklidir. Fakiilte-
lerle baglamak fakiilteleri ydrenin iiretim ozelliine gé-
re secmek zorunludur. Gelisme Uretiminin gelismesi ile
paralel olacaktir.

Kugkusuz, biyiik kent disi fakiilteleri biyiik kent-
deki bir ana iiniversite ile iligkilendirmek gerekir. Fakiil-
telerin iiniversiteye dénigiimleri zamanla gdsterilecek
gelisme ile olacaktir.
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Séylenenlerden Anadolu'nun her yéresini bir fakiil-
te verlestirmenin gerektigi sonucu ¢ikartilmamahdir. Fa-
kat halk¢ihik, yiksek egitimi, bitin egitim gibi, Anado-
lu'nun her koégesinde ¢aligmalara a¢gmayt gerektirir. Bu
acig somut olmahdir. Somut olug ise, vazigma yiksek
egitim uygulamasim basglatmakla mumkindiir. (**)

1. Ornegin Sovyetler Birliginde vazigma egitimi gdren gali-
gan Ogrencilere her yil 20-40 giin arasinda ek ve dcretli izin ve-
riliyor. Mezunivetr sinavlan sirasinda da 3 ayhk ¢k ve icretli izin
saglaniyor. Tiirkive'de bunlar saglanmivor ve saglanamaz. Cin-
ki, bir dzel bankanin havale servisinde galisan ve yazigsma ile
sevk ve idare ckuyan bu Ogrenciye, dzel banka, neden, ek ticretli
izin versin?

2. Yazigsmah egitim sisteminde, kent ve biiyliik sanayi mer-
kezlerinde egitim kurumlarina bagli ve Sgrencilere damigmanlik
yvapan birolar agiliver. Tirkive'de bdyle birsey akla bile gelmi-
yor.

3. Yazismah egitim, Sgrencinin yaptifn ile biutiinlestigi olgu-
de anlam kazanir. Tiirkive'de bdyle birsey de séz konusu degil.

* Ote vandan koy enstitillerine, tarim kesiminde kapita-
lislesmeyi geligtirme amaciyvla kurulmus bir efitim  kurumu
goziyle bakmak dogrudur. Baslangigta toprak agalarinin mu-
halefetiyle karsilanan K&y Enstitileri uygulamas: 1945 sonra-
sinda burjuvaziyle toprak agalarnnin ittifakim tekrar gligli bir
sekilde saglanmasi zorunlulugu Kdy Enstitilerinin kapatilmasi
sonucunu -dogurdu. Kdy Enstitiilerinde okuyan kéy gocuklarinin
koyliliige efemen siniflann istedigi dogrultuda bakmamalan da
bu kurumun kapatilmasinda etken olmustur.

**} 1970 wvili Kasim avinda gerekliligi belirtilen yazisma
yiiksek egitim uygulamasi, Tiirkiye kapitalizminin ¢eliskileri ne-
deni ile 1974 yvilinda yayginlik kazandi. Ancak planli toplumlarin
biyitk bir verimlilik uygulamaya kovdugn vyazisma  egfitiminin
Tirkiyve'de yine soysuzlagtinldigi gériliyor ¢
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