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PAKIR BAYKURT :

. Askeri Saver Esas hakkinda miita8lanin birinci sahifesinde, T0S'e
mensup biitiin tiyelerin Marksist--Leninist oldugunu ksbul etmediZini,
TOS'1li SZretmenlerin biyik cofZunlugunun Atatirkci we milliyetg¢i ol-
dugunu belirtmigtir.Bunlar srasinda T0S Genel Merkez yonetim,Yiriit-
me,Denetleme ve Onur Kurulu iyeleri de mevcuttu” Bunlarin goZunluk-
ta oldugfu dort sanifin da azinlilktas bulundugu bir orglitil ssniklar
hengl kararlari,hangi eylemleri ile illegal hale getirmiglerdir?

Bu husus acikca belirtilmemistir.Seniklarin gogunlugu TOS iiyesi
olmadigi gibi B8retmen de degillerdir.Bu sebeble davanin T0S dava-
81 olarak isimlendirilmesi dogru degildir.Hangl toplantinzin,Mitin-
gin ve yilriylgiin yzseslara aykiri olsrak Genel Merkew saniklarinin
karar ve emirleri ile yapildigina dair dosyslarda herhangi bir de-
lile rastlanmamigtir. ‘

Dev-Gengle milgterek ¢aligma yapildigina dair delil olarak gOse
terilen Soplentiya TOS!'le birlikte 15 kurulus katilmig, toplanti so-
nucu 14 Mart 1971 glinll gazetelerde yazilmigtir.Xomutanlarin muh-

- trrasi. ve Demirel Hiklmetinin rstifasi konusundaki gbriigler agik—
lanmig,blitiin Orglitler tarafindan 12 Mart Muhtirasinin destekleneeegl
bildirilmig¥tir.Su¢ teski] etmeyen bu hususlarin miigterek caligmeya
delil olarsk gbstexllme81 dogru degildir.

Bagbakanliga verilen Devaengin‘katllmadlgl muhtirada ise,
su¢ unsurlarina rastlanmomigtir.Ayrica diger Orglitler hakkinda da
bu sebeble herhangi bir sorugturma yspilmamigtir.

Askeri Saveci Gerek iddisnamede gerekse Esas hakkinda miitalada
10S Gazetesinde c¢ikan biitiin yazilari,muhtelif yerlerde bulunan TCs
Subelerindeki toplanti ve konusmalari Genel Merkezde bulunan sanik
olarak gisterdigi dort kigl aleyhinde delil olarsk kabuletmigtir.
Bunlarla irtibatin nasil kuruldugunu belge ve Tsnik beyanlari ile
agikligs kavugiuramamigtir,Bagka bir kiginin styledigi veya yazdigi-
n1 bu saniklar aleyhine delil olarak gOstermenin yasalarda yeri
yoktur. :

Fakir BAYKURT Savunmasinda : 9 Jubat 1971 tarihinde TRT An-~
kara Televigyonunun diizenledigi ®Ozretmenlerimiz®adli programd?
konugtugunu,isnadliarin gogunun yalan olduZunu,dZretmenlerin din
dliigmeni,dtizen dligmani olsrak gdstermek istediklerini,bunun biitin
bgredmenleri cok iizdliglinii, kesin olarak reddettiklerini,ona saygili
olduklarini, saygila olmayanlara ayiwladiklarini,diizenin, Tirk halki-
ni1 ylikseltecek bir dlizen olmasini,Anayasa igerigsinde yer alan pren-
siblere uygun olarak dedigmesini beyanetmigtir. :

Boylece isnadlari acgikgs reddettiklerini kamu oyuna duyurmus-—
tuy. SbyledikWer;nj yalan;lyacak tarzda c¢aligma yaptlgl ileri silirii-
‘len bir kiginin T3S Uyelerlnce bagkan olarak benlmsenmeS¢ guvenil-
nesi miimkiin degildir. ~ :
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5 1A K 1hTIYBCL 410 li T l97ﬂ giinl toplantlda
»,Atauurk ve Anayasa ilkelerinin igtenlikle
karar alinmigtir

3”“01héa ¢ ¥Bagimsizliiker,denokratik
farina dayarnan %oqya]lamdon“bahset~
ﬂam¢JaCdgLnl,SOSV8¢lzmln yasala-—
TIMLZE Ve AILE] anm¢11g1n1 Anayasa Mahkemesinin
26.9.13855 gin 3 5 3,Karar 196 55 /40 SoJl** kararz ile de be-
lirtildiZinil ayrica Ansyassnin Jdikla re jimleri harig oluak izere demok
ratik sisfemierin | Ldi@ld gercekles tirilmelerine imkfn verdigi-
ni,sosyalizml s aunca gostermenln dogru olmadigini,
KomhmEVMLllh“:"““' ' sosyaliznin ise lktlidara meg-
rf yollardan gelmeyi lbuhuwQLd19tTtl] ale cebir ve
giddete daoyan burjuva sinifinin ortadsn keldiril-
mas;ulgiggi" tin kurulmasiny gaye edindigini,
demokratik = g1l tamamen aksine burjuva ve iggl si-

Fakir ZAYKURT Lﬂibbﬁi Kowv
ve uyonulvﬂlz;- Lk
tigini,bunun <omly

r...__

nifinin oir aredsa - ve scsyal glvenlik iginde egit ve adalet-
11 bir diizene lavu*va 17, qagladlglnl,Komunlzmln zel millkiyetin

aleynhinde oldugunu,Denokratik Sosyalizmin olmadigini, Komiinist rejim—
lerde fert ve vijdan hipriyetinin bulunmadigini,Kominigmin materya=
1ist telseFeden gayri dugince gekillerini ve dind reddetdiZi halde-
Demokratil sosyalizmin din ve viudan hirrlydtine saygl gosterdlglnl,
bu hususlerin Yargitay 1.Nei Cewa Deiresi Bagkani Abdullahb UNER ve
UYE Niyawzi GENC terafindan dizenlenen %Yargitey Karsrlari® adli
kitebin 13 neil ssvissinda yaygrli olaudunu beyan etmigtir.

Asheri Savei Fsas hakkinde wlitalada TOS'e gbre AtatiirkgUlugtlin

bir maske oldugunu, biwip,i Kurtulus ssvagini yaptiktan sonra Atatiirkin
burjuvalagtidini,bu ylzden ono Mustafte Kem8l Demenin daha doZru ol-
dugunu iddia Pbﬂb“ulgu(thle/ ~

Fakir RAVRURm‘rL (tenel Bagkean olarak
in her davranigi her sozil ile biricik
‘;ﬁmL@rir‘

kita ulnua?Turﬁlyede Devrimei Egitim ey-
ine begli kelmalidir.Tirkiye'nin varligl ve se-
nierinden gegmayan bir egitimin koktencl uygula-
leLLrw( 1969-Sh.138)

srespenlerin Savagl adli kitebta "Biz Mustafa Kemal
. Bﬂrlg dijen ve geriye degil ileriye

Devrini
Atatirk'in Vtruta Barig Dinys
Bakan Oyrcwmcu_pf‘v‘H” denmi

Slrexii rogrami ve Sendlikal egltlm pléni adl1 kitapta
"Atatlirk lin in deuh?uunU7aubfetm@uler hicgbir zaman
hatirinizdan vanurl50u blu¢ n fikri hir vicdani hiir,irfa-
ni hiir negillier igterfdencisitlr. (1965~Tn,13) '

T0S Genel ¥t m ve Yiritme Kurullari 7 nci olagen toplantisi
sonucu yeyimisznan bildlrlde 50gretmenierimiz, gelecek Kugaklsr‘n yurt
imin vaniet Ve wvaratiol insanler olarak veti StLTllmesl gbrevini
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Bagdgretmen Atatiirk'ten almiglardir.... Tim mensuplarinin Anayasami-
zin ve Atatiirk Devrimlerinin en titiz koruyucusu ve uygulayxcisi ol-
‘duklary bir kez daha saptanmigtir.....Anayasamizin ongdrdiigii reform—
larin ve Ozellikle egitim reformunun uygulamaya konulacagi yakin gln-
lerde Atatiirk’in verdigi gbrevleri yerine getirmekte....oAtatﬁrk*ﬁn
gbsterdigi hedefe ulastirmaktan hicbir gli alikoyamityacaktir.

Atatiirkciiliigiin wsske oldugu iddi381nin gercekle ilgisi olmadigl
bu .szlerle anlagildigindan delil oclarak gosteriluesl uygun goriilme-

‘migtir. ' '

As Savei Esas Hakkinda liitala&da Marks,Lenin,Engels,Mao, R.Deb-
ray ve Stalin'in eserlerine yizde ylrmi indirim saglandig1n19T53
gazetesinde Atatiirk'in eserlerine yer verilmedifini iddle etmigtir.
(Sh.334)

Sap1k Wakir BAYRURT Savunmasinda: Bazi Yayincilarin bagvurnasi
tzerine TOS'im onlarin teklif ettiZi indirimi bir haber olarak Uye-
lerine duyurdugunu,kitaplarin satlglnln"yapllmadlginl,evlerindeﬂe
igyerlerinde yapilen arsmaiarda Atatirk'in resimleri ve Atatirkitn.
kitaplara bulundugu halde,sadece sol yayin segildigini,T@S adina
yepilmig konusmalarda,¢ikarilmig pildirilerde,yezilmig raporlards
Marks'in,Lenin®in,Mao'nun adinin gecmedigini,bu gehislarin yazdigl
kitaplsrinda piyssada serbes satilen kitaplar oldugunu beyan etmisg-
tir. : :

| Satilmasinin,evde bulundurulmasinin su¢ teskil etmedifi agik
olan kitaplarin,ildni da sug tegkil etmiyeceZinden delll olarak gls-
terilmesi doZru degildir.

Fakir BAYKURT Savunmasinda:Yaptiklazri galismalarda igei s1ni-
finin Burjuva sinifini yoketmesi amacina yonelmediklerini,igel sini-
fini eZitim bagta olmek lizere Sosyal giivenlik,ig glivenligl ve saglik
hakkil gibi eksikliklerini tememliyarak mellikle eZitip yetigtire~
rek demokratik,Politik biling kagandirerak canlandairmayl,blylece onu
‘periganliktan ezilmek ve horlanmaktan kurtermsy:r bir aydinin bir 08F-
retmenin gdrevi olarak diiglinditklerini,; parlenento ve nitkiime tin bu
konular izerinde daha dikkatle egilmesini igtedikierini,iggiler ve
kSyliilerin daha iyi bir hayat dlizeyine ve slyasal etkinliZe kavug-
turuldukleri zamsn onden ne burjuvalar ve ne de kimseye zsrar gel-
miyecegini, gbriigleri srasinda igel sinaifanin burjuve sinifinl Or-
tadan kaldirip yoketmesl ya da proleteryanin diktz térya kurmasi di-
ye bir yon bulunmadlélnlgdﬁgﬁncelerinde‘olmayanin,gylemlerinde de
olamiyacaZini,yikmanin dnce igei sinifinin kendisini sonra da insan-—
l11Zin zersrina olacagini,adl solcuya ¢irkmis bir aydinin mutlaka nark-
sc1,Leninci ve Mao'cu goriiglere baglandiginin diiglintilemiyeceZini,
70S'in Bzel dersane ve Ozel yetigtirmenin paralx olmasl kargisinda
parasiz kurslar da a¢tigini,buglin belli siniflarin egemen oldugu
bu sinifsal sistemin demokratik yollarls sinifsiz,toplumcu ve ger-
cekten bir halk ydnetimi durumuna getivilmesini tstediklerinl beyan
etmigtir. | : o

Diizen deZigikligi igtemenin suc¢ olamiyacagl,sncak kuralu diimenl
zorla degigtirmeye kalkigmanin sug tegkil edecegi agrktar.Halkin

g — ]



As.Mah aE’SaS No 31972/3 4 40—
Ag.Mah,Karar No :1972/144

zengin ve mutlu ezinlifin egemenliginden, gerilikten, yoksulluktan
kurtulmasini, sinifgr degil toplumcu bir dilzen ve toplumcu egitin
\ istemenin suc olsn yani yoktur. ‘

Memleket iginde bir sinifin uyanip siyasi bir tegkilsdt halin-
de yasa yolundan Parlemento'ya girip haklarini aramasinil stylemenin
ve yagmsnin sug olamiyacaZl 1 Nci Ceza Dairesinin 967/1702 Esas,
1967/2246 Karari ile de belirtildiginden bu hususlarin hiikme eses.
alinmasi dogru goriilmemigtir.

"Siirekli galigma programi Ve Sendikf1 Egitim P1l3ni%adli kitap--
ta; Devrimcilik bagligi altinda yazilanlarin bu beyanlari teyid et-
tigi anlesilmigtir. (Sh.13)

A.B.D.nin Ordudan eZltime kadarrher ige karzstigi,ekonomik ve
sosyal iligkilerin bozuk oldugu,toplumun bunalimlara siiriklendigi,

-

yoksullugun striip gittigi,buna razi olmadiklari, kokli yapr degigik-
1igi istedikleri,helkin Tirkiye'yi deha ileri bir Uretim ve yotnetim
bicimine ve uygarlik diizeyine ulagtiracak giice,bilince ve yetenege
kavugturmasi icin eZitimin enbagta gelen gbrev oldugu,Anayasada
tngorilen kisi haklarini kOstekleyen engellerin kaldirilmasinzi,igel
ve Koylu gocuklarina tnoelik taninmasini,paraslz yatili okullar acil-
masinl istedikleri belirtilmigtir.

.TGS ikinei olagan Genel Kurul toplantisinda sunulan ¢aligma
Raporunun 17 nci sayfasinda:"Tirkiye'de 120 yillik bir gegmisi olsan
sgretmenlik meslegi bugin yoZun bir baski altina alinmigtir.Bu baskl
sgretmenin diiglince, sbz ve Ofretme Ozglrlugini dernek ve sendika
¢aligmalarini bogmak amacinl tagimaktadir. Bu baski idareden,pclitik
cevrelerden,i¢ ve dig g¢ikar gruplarindan gelmektedir.Millet heyataini
1961 Ansyssasinin amaglarina gbre geligtirmek emelinde olan bgret-
menler Cumhuriyet ilkelerini gerceklegtirici ige yarar,uyaricl bir
egitim uygulemak istiyorlar.Bu egitim besgta Milli Bagimsizligain,
Millet servetlerinin,millet e@eZinin ve biitlin milli ¢ikarlarin koc-
_runmasina yariyacaktir.® Ayni rsporun 40 nci sayfasinda® Bizim halk-
la iligkilerimizin temel amsci bir eZitim iligkisi bir uyandirma
iliskisidir.®™ Raporun 89 ncu sayfesinda®..Biz halkimizi -ve gelecsk
kugaZl Atatiirk ilkeleri etrafinda aydinlatiyor,inkan haklara bildi-
risi ve Anayasamizin getirdigl yeni kapsamlari kendilerine tanzti-
yoruz. Demokratik dlizen iginde insandan dzha istin bir yaratik ol--
madigini, sermaye ilkel madde ve Uretim araglarina sahip olmanin
ya da ydnetimi ele geg¢irmig bulunmamamin demokratik kanunlar kar-
giminda bir farklilaik yaratmadigini halka anlatiyoruz"

Sendikanin amaglari tiizliglintn 3 ncii maddesinde belirtilmigtir. -

‘Sug olmayan bu hususlarin delil olarak seniklarin mahkumiyeti-
ne esas alinmasl uygun goriilmemigtir.

As.Savel Esas Hakkinda Miitalfiada 2 Nei Devrimei Egitim $hrasi
igin gec¢ici baski olersk hazirlanan bildirileri saniklar aleyhinde
delil olerak gOstermig ise de; '

Tokir BAYKURT Savunmesinda :2 Nei Devrimci EZitim $SUrasinin
1971 Subat ayi igerisinde yap11m831n1n,kararlagtlrlldlglnl,sonredan
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p——————— — '




As.Mah.Esas No :1972/3  ~442
Ag.Maw.Karar No :1972/144

vazgeglldlglnl,Sura Genel Kurulunda tartlsllmak 1gin gec1gl bask1
kaydiyla ve sinirli sayida bastlrllmlg dagitilmayip depoda muhafaza-
ya alinmig olan bildirilerin iddianamede bahsedilmedigi halde miita-
l8aya alindiZini,lizerlerinde kimler tarafindan hazirlandigl belli
olan ve iistelik yayinlenmadigi igin aglkllk kazanmiyan stirada kabul
edilip TOS'ce benimsenmedigi igin PS4 baglamasi mimkiin olmayan
bildirilerin de bu ddrt kiginin omuzlarina yiklendigini,bundan do-
layl herhangi bir sorugturma yapilmadigini,Teniklarin dinlenmedigi-
ni,sorgularin buna gdre yapilmadigini beyan etmigtir.

78S Tiiziiglinlin 15-A maddesine ggre sendikayi 11gllend1ren bitin
sorunlari karara baglemaya yetkili .iist orgen Genel Kurul sayilmig-
tir.Bu kurulun toplanamedigi hallerde 2 nci derecede yetkili ksrar
organi ise tiiziiZlin 28 nci maddesine gtre Genel YOnetim Kuruludur.
Stra niteliZindeki bir kurul ise bir denigme orgsnidir.Denigne or-
garninca alinan istigari nitelikteki kararlar Genel Kurulwve YOnetim
Kurulunca onayWanmadlkga sendikaya baglaylc* karar,niteligi kazana-
mazae

Uzerlerinde yézarlarl belli olan bu bildirilerin 2 nci Devrimeci
egitim Slirasinda tartigilmak lizere gecigi baski olarsk hagirlen-
dig1,dag1t1lmed1gl, saniklarin bu bildirilerde sug tegkil eden yazi-
lari bulunmadigi gibi iddiasnameye alinmadigindan sorugturma konusu
yapilmadigi,bu fikirlerin seniklarca benimsendigine dair de delil
bulunmedigindan bu hususlarin saniklar aleyhinde hiikme esas alinma-
s1 uygun gdrilmemigtir. '

Devrim i¢in EZitim suglemasi hakkinda Fakir Baykurt Savunma-
sinda: ®,.Devrim ig¢in eZitimin,herkesin se¢me hakkini bilingle kul-
lansbilmesini, segme hakkinin ekonomik ve sosyal engeller d&laylsiyle
frenlenmemesini ,herkesin secilme hakkini adaletle ve egitlikle kul-.
lansbilmesini, 8gretmenlerin,devrim ve Devrim igin EZitim derken ig-—
cilerin ve k&ylillerinde devlet ve millet iglerine katilabilmelerini,
agirliklarini duyurabilmelerini, sfzsahibi olabilmelerini kasteddik-
lerini,igcilerin ve k&ylillerin de iktidara gelmesini istediklerini,
Ataturkua baglattigs devrimin tamlanmasini, Szellikle ekonominin yo-
netlmW_lle ilgili kararlarin alinmasinl, Toplum yararina olan yeni-
lik &e degigikliklerin ige¢i ve kéylﬁlerin katilmig oldugu bir siya-
sal iktidar tarafindan yapilmasimi,iggl ve kSyliilerin arasina girip
onlari bilinglendirmenin, calysmanin bir komfnist taktigi olduBu sOy-
lemenin mantikli yani bulunmadigini,bu biiylk kitleyi ve onun gocuk-—
larini okutmamak,egitmemek bunlari biisbitiin politikacilarin eline
birakmek olacagini,onlarinda bunlari kandiracafini, sdzléklmikrde
intildl anlamina da gelen,fakat yine s8zlilklerde inkil&p sOzinin de
karg1li181 olan devrim sdzinl mutlaka herkesin INTILAL kersiligi ola-
rakkullandigi bigimde yorumlamenin dogZru olamayacagini,kendilerinin
devrimin mutlaka ihtil&1 ¥olu ile yapilacagyr goriiglinde olmadiklari-
ni,Intil81 gegirmig iilkelerin godunds ihtil&1l Bncesl ddnemlerde segim
olmedigini, se¢im olmedigi igin igel ve kdyliilerin oy yolu ile ikti-
dara gelebilme olanaklarinin da bulunmadigini,kafalarindaki devri-
min Rusyadaki,Cin'deki- gibi olmasi gerektigini sOylemediklerini,
anladlklarl dev11m1n Ataturkun ba§lad1g1 tamlanm331n1 bugunku kugak-
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anlayzgs dayvandiginz, tek partiden degil,partilerden sbzettiklerini,

birden “azla partinin bulundugu bir siyasal dlzene diktatorya deni-
lemiyecegini, Bgretnenlerin devrimeci ezitim g¢abalarinin nasil Ve
hengi yasalara gire kullanabilecegini belletecegini, temel hak ve
Omgliritklerin yasal yollarinl pilemediklerinden bu haklarini lkul-
lanamiyacékla:;ul;deV?imci egitimin yurttaglara genig anlamda poli-
tik biling wazandirocsZing,politik bilincin burjuvalarda clussa za-

o
rarli olmadig

me igciler ve kiylillerde olursa tehlikell sayi-
lacazint,asil pararll ve tehlikeli olanin bu anlayis oldugunu beyan

etmiglbinr.

iler olisrak Turk milliyeteiliigini dar,irkel
agr goren stzde bir Ulkld degit,endistrilesuls .
ksrgr ulusel kigiligimizi iceren,llkemizin
ve bafimsizlifini koruma,aniaylg ve eylenl
nilliyetgilizl ulusun bUtln ferbtlerinl kader-.
rtak bul ettigi ig¢in demokratik ve adildir.TlUrk
1Teimizl biitin dinya uluslarin: egit haklara ve
ne sah ir lyesl durununa ylceltmeyl amsag bilir.Somlirgecili-
em kendimiz dgin hem Oteki ulusdar ig¢in redde tmeyi uygun bir

{inyanin gereZi seyar. (Surekll galigma prog&rami 1969,Sh.95>
1967 calisma programinda iges;"Tarimdan ticarete,ssgliktan sa-
vunmaya kzdar uwiusumpuzun her sorunu egitim konusudur.Buginkll yurs-
taglar. uyarma Ve yorinkl yurttaglarimizi hagirlamak OZretmenin
baglice gorevi oldugun? gbre sorunlari ile Ve plusal czkarlari ile
ilgilenmemek tvoplumun buglin ve yarinind karanliktas birakmak olur.
Dinyade nig¢bir ulusun 6gretmeni bdyle sorumsuz Ve duygusuz degil-
dir.Biyvie duyguguz}ugu,ve-sorumsuzlugu Tiirk OZretmenlerinden kimse
isteyenez.,irk cgretmeni bimolr tarih redeni ile ig¢ ve 4ig c¢iker
hesapleri ils czflas nygariik ve ekonomi cizgisinin gerisinde bil-
rokilmi; gBziing ne y@ﬁlp edip keranliktan ve korlilkten kur-
taracariir.d

fk;m\Ataturk/éllimin ve pedegojinin emri budur.Bgi-

tim bu gorevw yaparsa btan vagimsizlik ve kalkinme kolaylagacak

sogysa.l. adalew saglavacawtir,

Devyim 1gd SUG oldugung,Marksist,Lenini st bix egitim
olduguna dair : sovunme sinin aksine dava dogyalarindsa yeterli
delil bulunpanistir.Bu kebeble beysnlarinin aleynhine delil olarsk
degerleadirilmesl uygun g8riulmemigtiz. '
peyanleriny teyiteden T0S'in galigmelsrini gosteren
sma profrsmi ve sendikal eZitim pléni adlr kitapda™

min amsciackklanmigtir. (1 GR,1-C,EK~5,Sh.27) ®kigi-
n2z konusunds bilinglendirilmesi,baé1m31zllk konusunda
vlem bilinci kazanmasi,her alanda yeraticiligin eko-
1iZin arttirilmasl kiginin kendisini,toplumunuginsen—
11z diiglnebilecek genig bir goris agist kazanmesielirtilmigtir,
Bu aguaclaria iigili ilkelerde ayni kitapte vedevrimel Bgitim 3Urasi
2dl1i eserin 3¢ ncl ssyfesinda aynen yer almigtir.Boylece T.C.K.nun
141 ve 142 nei maddelerini ilgilendiren suc unsurlarins rastlen-
madizindsn aleyhe hilkme esas alinmasl yasaya uygun gdrulmemigtir. -
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Bagka gaszetelerde Ve dergilerde ayrica 708 gazetesinde yazi-
lanlar biitin saniklar aleyhinde delil sayilmigtir.Bunlari yazanla-
r1in kendi kanaatleri ve yorumlari saniklar aleyhinde delil olerak
‘gb6sterilemez. :

Fakir BAYKURT Savunmasinde:T0S gazetesi ve Otekl yayinlarin
- basan kanunu hilkiimlerine uygun olarek glkerlldlklarlnl,sorumlukmkn
larinin iizerlerinde yszilenlar olduklarini, kendi sorumlulugunun sen-
dikal acidan sz konusu edilebilecegini,bu gazetede kendi yazdigr
yazilardsn dolayl sopliclanmlg Ve sonuglanmemlsg basin davalari bulun-
dugunu,bunlerin listesinin ve dosyalarinin Sikiyfnetim il8nincen
sonra Komutanliga getirilip incelendigini, Sikiytnetim 1l8nina ilig-
kin konularden goriilmedigi igin ilgili olduklary mercilere geri yol-
" landiklsrini,bunlarin birde bu dava icinde suglenmalarina dayenak
yapildigini,su¢ vorsa yazarlsrl ile, gouete yazi igleri nidirinin
olmasi gerektigini,uzun zaman Fevzi Paga'du bulundugundan s gbrig-
lerine uygunlugu tartigma konusu olabilecek bir kag yaziyl gerekgs
gbstererek gazeteyd yonetem memurun degigtirilmesini sagladigini,
herhan gazetenin baginda bulunarak ysyinlari satir satir denetlenme
olanagi ve buna yasel bir rorunlulugdu da olmiyan bir sendika bagkana
olarak gOrevini ihmel etmediZl kanisinda bulunduéunu,T@S gazetesi-
nin gogu amatdr ve yezi alaninin amemisi olan iiyelerin yszip posta
ile gtnderdigi yazilerdan az bir maagla galigtirilan memurun secglp
koydugu yaezilar olduZunu beyan etmigtir.

Bir yazinin gszeteye konup konmamasil,oyetim orgenlarinin kararl
ile degil,yaz1l igleri midiirtinin onayl ile olduBundan bir yazinlin
breitge veya Orglitin blitin mensuplsrinca benimsendigi anlamini ¢l-
kaptmak mimkin degildir.T0S'lin benimsedigi strateji ancak yetkili
organlarinca karara baglanmsg bir strateji olabilir.Sorumlu yazi
igleri bulunmaksazin herhengi bir kurulus adina yapilen yayinlardan
dolayis doZacak sorumluluk o kuruluga ait olacaktir.Ancak bunun igin
de gercektem szl edilen yeylnin sorumluluk yiiklenen kuruluga ait
oldufunu kesinlikle tesbit edilmesi gerekir. ' ,

Bir pertinin yayin organinda sug tegkil eden yazinin yayinlan-—
masl Basin Kanunu Hikiimlerine gbre o partinin Bagkan,Bagkan Ysrdim-
cilari,Genel Sekreteri ve diger Merkesz Yéne tim Kurulu liyelerini il-
gilendirmez.Sendikada da durum aynidir.Yazar ve yazl igleri mldirt
~sorumlu gérﬁlebilir.T@S‘de igbdlimil yaprlmig, gazete yazl igleri mi-
diirliigiine 1969 yilindaiiyelerden tomail Sefa GUNER,1970 yilinde Arif
GELEN, 1971 yilinde Osman Korkut AKOL getirilmigtir.Sorumlu gabislarin
bunlar oldugu agiktir.(D.1 GR,leC,EK-l9,21,22 7¢2.1970,20.10.1969,
1.3.1971 tarihli TOS gazeteleri) _

78S Merkezinden difer gubelere gonderilen kitap ve dergiler ile
diger kuruluslardan 73S Genel Merkezine ve Subelerine gbnderilen
bildirilerde saniklar aleyhinde sug delili olarax gbsterilmigtir.

70S Merkezinden tasra tegkilatina hangl kitapler ve dergeler
gbnderilmigtir.Bunlardan hangileri yasaklanmig yayinlardir.Kimler
tarafindan gbnderilmigtir.Bu hisusta bir kerar slinmigtir.Agikliga
kevugmamigtir. - : _
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Adedi 522 yi bulan T0S Subelerine Genel Merkezce paraesiz olarak
kitap gonderildigi hususu da agikliga kavugmamigtir.Bu kitapler
paralil olarak satiga arzedilmig,isteyene bedeli kargiliginda gdin-
derilmigtir.Diger Kuruluglar bu arada Dev-geng tarafindan ginderi-
len bildiriler TOS Subelerine herhangi bir talep olmedan gtuderil-
dizi anlagilmgtir.Gonderilmesl hususunda genel merkezce alinmig
bir karar ve isteme rastlanmamigtir.Sanigin beysanlari oksine dos-
yalarda aleyhine bu hususta herhangi bir delile rastlanmadigindan
ifadesinin dogru degerlendirilmesi icabederken hem kendlel ve hem-
de diger Egnlklar.aleyhine delil olarsk kabulu uygun girilmemigtir,

tddianemede sug tarihi olarsk gtsterilen 1959~1971 yrllerin-
den dnce 15 Subat 1968 tarihinde Ankava'ds yepilen Biylik E&itim
Yiirtiyligil Esas hakkinda miitalfiada seniklar aleyhinde delil olarak
gbsterilmigtir.Ayrica Genel Ogretmen Boykoiu de aleynte eylem ola-

rak belirtilmigtir,

- 624 Sayili Kanunun 14 ncii maddesl (1) bendi; Memur sendikela-—
rinin bazi konularda ylirliyls yapmeharini yasaklaidzgindan Anayesaya
aykiri oldugu gerekgesi ile ipt&l edilamigtir.Bunun yasal bir ylrliyls
oldugu da daha Once saptanmigtir. _

Fakir BAYKURT Savunmasinda :Genel Ogretmen Boykotunu T3S in
118n ettigini,bagka meslek kuruluglerinin da bu karara ketildxikla-
rini,birgok yerlerde Milliyetgi 8g8retmen derneklerinin de karer
alip bu eyleme girdiklerini,sadece 70S'iin suc¢landigini,Milletvekil-
leri,Teknik personel,Universite asistanlari,doktorlar,Yiksek Yargig-

“lar ve adliyecilerin de ylirliyls yapip ige gitmediklerini,valilerin
kaymakamlerin boykot komiteleri kurduklarini,sadece T3S iin suglan-—
d1g1ni, 8gretmen boykotunun anargiye yolagan olaylardan bulunwsfigl—-
ni,higbir yerde su¢ islenmedigini,Tirkiyede ilk boykotu 25 Mayas
1968 giinii 1lahiyet Fokiiltesl ©grencilerinin baglsttiklarini beyahn

~“etmigtir. ' .
iddianamede sug terihleri 1969-1971 yili atrarak belirtilmig-
tir.Buna ragmen Onceki yillara ait Genel Ogretmen boykotu ve biiylik
egitim ylirlylsil sug delili olarak gosterilmigtir. Sikiybtnetim 118-
nina sebeb tegkil eden olaylarden bulunmadigi gibi,341.m.rin kapsa-
minadd girmediginden su¢ delili olarak kabultl de miimkin degildir.

Iddisnemeye alinmeyan Esas hakkinda Miitalta (Sh.26) da Askeri
Savel tarafindsn belirtilen "Hepimiz bir Srgit halinde toplandigu~
miz glin hilklimetin ve hempalarinin kargisina dimdik ciksbileceglz.
Onlarin i dam hilkminii biz verecegiz.Bu savag bizim 2 ncil kurtulusg
savagimiz olacaktir®iddiasi iizerine Fakir Baykurt Savunmasinda ¢
Bu sdzin kendisine ait olmediZini beyanetmigtir.Ayrica bu sbzleri
Nerede negaman,kime sSylendiginin belirtilmedigini,herhangi oir
kaynakta gtsterilmedigini,bu kaynagin Fakir Baykur®'un fasliyet-
leri adina taglyan imsesiz ve tarihsiz 12 sayfslik bir repor ¢l-
dugunu, topkr Tarsus Fikir Kuliibini denetledigl givi widdi olmadiZil-
ni belirtmigtir.

Esas midalBaya alinan bu sbzlerin nerede kimlere sOylendifi
hususunda dosyalarda herhangli bir belge ve tenik ifadesine rastlan-
mad1 3indan dalil olarak oBsterilmesi uveun bulunmamigtir.D.1-B.Sh.32)
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Iddianemeye alinan Av.Mehmet Glimiigciiniin Fakir Baykurt'a Xay-
seri'den yazdiZr gsikayet mektubu hakkinda Fakir BAYKURT Savunmasin-
da :™Mektubun 2 ayri bsski halinde gogaltilarak yurdun her yenin-
da dagitilmaya baglandigini,Kendi hek tubunun iddianame ve Esas hak-
kinda miitelBaya alinmadigini,Mehmet Glimiigcii'ye kévap verdigini,
Atatiirk'e kargi takinilan her diigmanca *tavrin tizi de enazindan
sizler kadsr kargisinda bulacafint yazdigini beysnetmigtir. (Dos.10.
Sh.5) | ,

- Mehmet GUMISCU Mektubunds Ksyseri T0S Subesi ile ilgili bir
takim olaylari intikoel ettirmig, Fokir BAYKURT'a gikayette bulun-
mustur.Keyseri T0S Subesine kayitla herhangi bir kiginin bu davanin
saniklarindan olm24131 gibi kayitli olmaysn bir saniZin da bu dava-
da bulunmadigl anlagildigindan iddialarin saglam delillere dayanma-
dig1 soyud bir takim suglamalar oldufu somucuna varilmigtir.Sikayet-
¢i itham ettigi kisilerden Cabir CELIK'i bildirmig se de; bunuda
bagkalarindan duydugunu, gorgiye dayenmadigini sdylemigtir.Cabir
GELIK'te bu davanin saniklarindan olmadlglndan yvazdigi mektubun
sug delili olarak kabulii miimkin degildir.(Dos.16.Sn.148-149 Istina=-
be ifadesi)

Mehmet GUMUSCU'ntn bildirisi (T.M.0.K.)Genel BagkanliZinin
yazgilarinda yer almigtir. (Dos.10.Sh.5)

Fakir Baykurt Savunmasinda:Feodalizmin agalik diizeni oldugunu,
elbet yikilacaZin:,yikilmasinin geg¢ bile kaldigini, Tlirkiyede ve
bilitiin diinyada sosyal siniflaran yasadiZini,cagdag birer ekonomik
ve sosyal olgu olarak bulunduklerani,kendisinin ya da herhangi bir
kiginin s®zleri olmadigini, tarihsel geligimin doZurdufu ve bilimin
saptadigr bir gergek oldugunu,

wBy glne kesdar sir gibi sskladiZi bu bilineci halkimiza kazan-

dirdigimiz gln d&uyaﬁln donligll degigecektir" dedigini, burada soz
konusu olan bilincin yazida belirtildigi gibi genis anlaemda politik
biling oldugunu,asliinda diinyanin doniiglinlin degigmiyecegini,bunun
edebi bir anlatim oldugunu,hsksizliklarin duracafini,yoksulluk ve
cahilligin bitecegini,horlanme, sdulirilome,insan yerine konulmamanin
kalkacagini,bunlarin deZigecefini,Askeri Savcinin®Bugline kadsr Sir
- gibi sekladigai®™ diye gecen sdzleri "Pugiine kadar sir gibi sakladiBi-
miz"bicimine soktufunu,"igsizler,igg¢iler ve kdylililer ulusumuzun
biiyilk ¢cofunlugudur.Bunlardan yana olmak demokratik bir tilkede sug-
nudur®dedigini,punlardan yana olmek,azinliga diigsman olmak,onu or-
tadan kaldirmak anlemina gelmiyecegini,yazi ve gbzlerin hig¢ bir
yerinde bulunmadigini,diiglincelerinin ag¢giklanmasinin her zaman pro-
poganda ve kandirmaca ssyllmiyacagini,dligiincelerin gegitli areg-
larla agiklanmasinin anayasaya gdre serbest oldugunu,proleterya

diktatoryasi ve kominigzm sbzlerinin sosyalizm sdziiyle eg anlama
glindigini,bltiin diinyanin sosyalist olacagini Bagbakan ERIM tera-
findan Turkiyeye ¢aZrilmasi disiinlilen Prof. MAURTCW DUVARGER'in ™
Siyasi Rejimler®sdli kitabinin 148 nci sesyfassinda ve “Politikaya
Girig"edla kitabainin 254-255 sayfelarinda da sbyledigini, KAYSERI
konugsmasinda Bankaz soygunlari,adam kagirma konulari olmedigini,
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0 tarihte Cumhurbagkanininda *Ofrenciler Haklidir"dedigini,Reform
konusunda da OZrencilere hak verdigini, 13.3.1971 taribli Cumhuri-
yet Gazetesinde"Iktidar Felsefesiad1l altinda Ssdi KOCA§'inda ben-—
zer bir yazi yazdigini,Keza Nihat ERIM'in mecliste konugtugunu,
"Genpgkusagin patlamasidir®dedigini,T0S orgitinin glzll degil agik
olduBunu,Yasalara uygun kurulduZunu,o gekilde yénetildiéini,gizli
brgiit kurmayi aklindan gecirmedigini,aksi olsa dahi tanimadigl kisgi-
lerle degil tenidigir arkadeglari ile igbirligi yapmayi diiglineceZini,
tSRATL Konsolosunun kagirilmasi olayina adi karigan subaylerdan do-
layl Genelkurmay Bagksninin suglanamiyacagini,bu davranigin bitin
orduya yiiklenemiyeceZini,anargistlere yetaklik edenleiin kendilerin-
den bir emir ve direktif slmadiklarini,ikrar,belge, temik ifadesl

olmadigini beyanetmigtir.

Fakir BAYKURT'un 7-9 Temmuz 1969 glnlerinde Xayseri'de T0S
olagan Genel kurul toplantisinda yaptiga konugmada®Bagimsizlikel,
Demokretik ve uyandirilmig halkin Ozglr kararina dayenan sosyalizme
agik olen Anayasamlza kizenlar“demek suretiyle agikga beliritigi sos-—
‘yalizmin demokratik sosyalizim oldugu snlegilmigtir.Demokratik sos-—
yalizimde intil&l ,Cebir,giddet sdzkonusu degildir.lktidara megru
yollardan halkin segimi ile gidilir.Burjuva ve iggi sinaflarinin
bir arada hiirriyet ve sosyal giivenlik iginde egit ve adaletli bir diizer
de bulunhslari istenir.Holkin oyuna siyesi Ozglirliigine,fikir ve vie-
dan hiirriyetine. dokunulmaz.Anayasa komiinizme karsidir.Demokratik
Sogyalizme kargi degildir.Bu nedenle konugmada su¢ unsurlarina rast-
lenmamigtir. |

Fakir BAYKURT'un KAYSERI konugmssinin temaminin deZerlendirilip
hilkme esas alinmasi gerekirken,bazi bolimlerin biitinden tecrit edi-
lerek alinmasi,yanlig mena verilerek yorumlsnmasl uygun goriilmemig-
tir.Sosyalist, sosyalizm sOzcligll gegen yerlerde mutlaka komiinizm var-
dir.Bu stzciikler kasten kullenilmigtir.Demek suretiyle istisna kabul
etmemek,delillere daysnmsmek doZru degildir.Konugmanin tarihi itiba-
riyle de SikiyOnetim i18n1na sebeb olsylardan buwlunmsdigi,basin ka-
nunu hilkiimlerine gdre zaman agimina ugradigindan sorusturma konusu
yapilamiyacagi anlagiluakla hilkme esas alinmasi uygun gorilmemigtir.

Ayni konugmada genglik hareketleri fizerinde durulmug, tutuklanmig
" belli kigilerden bahsedilmigse de bu kigilerin yasaca sug tegkil
~eden eylemlerini vmediginden T.C.K.nn 312 ncl meddesine uygun kanu-
nun ciirim saydigi fiilleri Ovme sugunu igledigi sonucuna varilmamig-—
tir.

25 Mart 1969 terihini tagiyan TOS Devrimei Daysnigma bildirisin-
den dolaya higkimse hakkinda Kovugturma acilmemigtir.Basin Xanunu
6 aylik dave sliresinin bu bildiri hakkinda da yurirlikte oldufu agik-
tir.Ayni zemande bu bildiriyi genel merkeze kargi olan bir grup
‘hagirlamigtir.Saniklar aleyhinde sug¢ delili olarak gosterilmesi dog-
ru degildir. 1 -

Hagim KANAR ve arksdaglarinin verdigi 8 ABustos 1970 terihli
Muhtirada hernekadar TUS Genel Merkezinin MDD Stratejisini benimse-
digi ileri siirlilmekte isedej;bu iddia tamamen muhtirayl hazirliyanla-
rin kigisel goriigleri olarsk degerlendirilmesi icabeder. ‘
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Esasen Dinlenen Taniklarda bu iddianin soyut ve subjektif gﬁrusw
lerden ibaret oldugunu acgikca belirtmiglerdir.Teniklarden Ali DOGAN
Hagim KANAR,Nimet KANAR,Hiiseyin YILMAZ,Feyzullah ERTUGRUL mektubu
Genel’Bagkana génderdikten sonra Genel Bagkanin mektupta imzalari
‘bulunan kigilerle toplanti diizenledigini,mektupta belirtilen kugku-
larin olmadigini acikga ifade ettigini,TOS'iin MDD le, Dev-Gengle,diger
gliglerle hig¢bir iligiginin olmsdagira sOyledifin:,ikna olup ayril-
diklerini beyanetmiglerdir.

Fakir DAYKURT Aleyhine 1dd19namede delil olarsk gbeterilen
Agri Ofretuen Okulu Ogrencileri 8freimen Yusuf {elikdemir,Nuri Ay~
vali,Hasan Hamamcioglu,Niyazi Aslan, A11 Dindar,Kemsl Kirlangie,
Almanya'dan Ali Gakair,Ibrahif Oflaz,Ferhat Asl dntd ,Nagmi Yalgin,
Ilker Asikoglu, Sti¥eyman Yorulmaz ve Yusuf Memwgrghu1 un yazdigklari
mektuplarda su¢ unsurlerina rastlanmamigtir.Delil clarsk gbsterilmesi
ve hillkme esas alinmasi uygun goriilmenig it Mektup yazen bu kisgilerin
¢ngunlugu yazdikleri mektuplar nedeniyle ssnik olsrak bu dava iyinde
yer almiglarse da Beraetlerine karsr verilmigtir.OUnlar hakkinda delil
sayllmayan mektuplar Fakir BAYKURT'a yszilmalari nedeni ile delil
olarak kabulili hukuken mimkiin degildir. (Id.Sh.50~51-52) ‘

T0S Anksra Subesinin Haber Biilteni Ne Tds srgiiti ne de Fakir
Baykurt aleyhinde delil olarsk g8sterilemez.Yazids 7T.C.K.nun 141 ve
142 nci maddelerini ilgilendiren sug¢ unsurlari de bulunmadifinden
hilkme esas alinmasi dogru‘gbrﬁlmemistiro(id.Sh.53)

Fakir Baykurt‘un 10.2.1971 terihinde el yaziexn ile tutmug ol=
dugu notlar denmek’ suretiyle aleyhine delil olarak gfsterilmigse de,
bu notlarin kendisine ait olmédigi durugma safracsinda expertis in-
celemesi ile tespit edilmigtir.Buna rafuen egas MitalBada tekrar
sanik aleyhine delil olarsk gOsterilmesi uygun degildir. (I6.8h.53)

Genel Merkez saniklarinin ve Fakir BAYKURT'un kimleri s=ol yayin
verip okuttuklari,hangi OZrenciye bildiri ve afigy verip dagittiklarina
dair delillerin neler oldugu agiklikla ortaya konmedigi anlegildifin-—
“dan delil olarak kabulii miimkiin gdriilmemigtir.

Fakir Baykurt un Mihri] Belli,Hikmet Kiviloimli ve Dogu Perin-
gek'le irtibatyr (Id.Sh.47) belirtilmigse de, Fakir Baykurt ifadele-
‘rinde bu sahislarla konugmadiZini,mektuplagmadigini,TOS Genel Mer-

- kezi adina konferans verdirmedigini beyan etmigtir. Ifadesinin aksine
dava dosyelarinda bunlarla irtibatina dair herhsngi bir delile rast-
lanmadigindan aleyhe delll olarak hikkme esas alinmasi dogru bulun-
mamigtir. :

Fakir Baykurt un Yeni Kitap yesakleri ve Bir Sessizlik ile ger-—
gekci olacagiz beglikli yazilsri iddisnameye alinmigsa ds, (Id.S.49)

su¢ unsurlarina rastlanmedigindan delil olarak kabulil uygun bulun-
momigtir. :

Samsun TOS Subesi olaylari ile ilgili Ismeil Sefa Gimer'in
- Genel Bagkanliga verdiZi rsporu sug unsurleri tc~¢mﬁd3g1nd¢qdel¢l
olarak hilkme esas alinmesi doZru bulunmamigtir.

Devrimei egitim SUresinin galigmalar: hakkinda deha Snce dava
agilmig, karara varilmig Ve kesinlegmigtir.Bu dzva minasebeti ile

[
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Prof.Sehir Ermsn,Prof.Dok.Orhan Aldikagti ve Prof.Dk.Regat Tezel
tarsfindan dizenlenen 23.6.1970 tarinli 6 sayfalik bilirkigi raporun-
da : (Di 19 Sh: 464) -

1- Shra gbrigmelerinde sik sik politika yapilmig,sosyal ve eko-
nomik konulara deginiluig,Tlirkiyede Sosyal siniflar arasinda egit-
«izlik bulundugu, Turk kdyliistiniin yari feodal hayat sirdUgi ve em-
peryalist ve kapitalist baskilarin ekonomimizi somiirdiigii iddialeri-
na yer verilmigtir.

2- Epitimde ongdrilen devrim sol egilimli bir gelisme olarak
nitelendirilmekte ve bu egilim her vegilede kendini gOstermektedir.

3- Emper¥alist ve kapitalist dig beskilarin etkisinde olmakls
thmetlendirilen politik idaremizin bu nitelikte bir egitim devri-
mini bagaramiyacagi ileri stirtilerek hatta bazi gorligme siralarinds
degigtirilmesi ig¢in kanun dairesinde miicadeleye davet dahi yapilmak-
tadair. o - , ‘ ' ‘ ,

4~ Ancak bitin bu bzelliklerine ragmen heyetimisz Devrimeid Bgitim
Stiras1 ¢aligmalarini onu tertipleyen T0S Yoneticilerini aykiralik et-
mekle suclendirildiklari 624 sayili D.P.S.K.nu 14 maddesinin kasted-
tigi menada siyasi faaliyet mahiyetinde kabul edememigtir.Clinkl
Egitim proplemi gok y&nli olan,ve tahsisen memleketin politika sos-
yal gatisi ve ekonomik yaplsi ile s1ki sikiya beagli bulunan genel
nitelikte bir konudur.Bgitim galigmalarinkm bu yonlerin hepsine
deginilmek zorunluludundedir.Bu itibarla boyle durumlarada deZi-
nilmig olmnmasini tabii kargilamak gerekir.denilmigtir.Bu dava ne-
deni ile ayni kitabin, seniklar aleyhinde hiikme esas allnmasl uygun
bulunmamistir.

Fakir BAYKURT!'un ILERI Dergisinde yayinleanan yazlsl cezalarin
gaheiligi prensibi uyarinca yanliz kendisini ilgilendirecefi, drgiti
ve .diger saniklari ilgilendirmiyecegi gibl tarihler itibariyie de
Basgin Kanunu hiikimlerine gbre sorugturmas konusu yapilamiyacaZi,yazl
iddisnameye de alinmadigindan sorgunun da yapilmedigl anlagilmakla
7,C.K.nunun 141 nci meddesi unsurunu tegkil etmeyen yazinin sanik.
aleyhine hiikme esas alinmesl yasaya uygun goériilmemigtir. '

TOS*in sug teskil eden bir afigine dava dosyelarinda rastlen-
madigi gibi T0S Subelerinde Merksist-Leninist egitim yepilmasi hu-
susunda Genel Merkez tarafindan verilmig bir emir ve talimota da
rastlanmamigtir.

T0S Subelerinde yapilan OS&retmenler arasindaki toplantilarain
gizli toplanti olarak degerlendirilmesi de dogru deZildir.Dinlenen
Taniklar icerde neler konusuldugunu bilmediklerinden soyud iddia-
larda bulunmuglardar. _, ‘

T ““Ririkkale I0S Subesinde yapilan egitimden Genel Merkezin Ha
dar olwedigy da dinlenen Tanik Beyanlari ve Muhbir Tanik Turhan
Dogan'in durugmedaki ifsdesiyle snlagildiginden bu hususlarin sanik-
lar aleyhine tecgiyelerine esas alinmssl uygun gbrilmenigbtir.

Sanik Miimin DOGRU tarafindan Fakir BAYKURT'a yazilen mektup~
_ta suc unsurlarina rastlenmamigtir.

——mmmm———
T
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: Sgretmen cemiasinin bir kismi TOS'in sevk ve idaresine hakim .
olen Falkir BAYKURT'un ideolojisinin tesiri altindsgir. (Id.Sh.46)
belirtilmigse dejbu hususta delillerin neherden iberet oldugu go0s-
terilmemigtir.Bu hususlarin saniklar aleyhinde kabuli uygu. ngdril-
memigtir. ‘ '

Esos Fakkinde Witaladnin 27 nci sayfasinda :"Buglin yoneticile-
rinin ideloojisi nezari itibara alinacak olursa 10S'iin biinyesinde
barindirdiZl S3retmen kitlesini Lenin ve Mao'nun emrettigl gizgiye
-gétirmek,maksadlnx guttigl anlasllabilir“denilmektedir,T@S’ﬁn ma k-
sad1l tiiziginde yszilidir.Galigmalar: ve tuUzligl ortada iken yOnetici-~
lerinin ideolojisindensug¢lu olduklarini g¢lkarmak dogru degildir.

é)i%ﬁz@aghukukunda yorum ve ihtimsllerin ysri yokt@g54

Herfiernek ve sendikanin kendi tiziigll doZrultusunda galigma yap-
masi nasil normal Ve yasel bir tutucse ayni hususlar 10s iginde geger-
lidir.Bu galignalar P08 icin illegal bir eylem seyilamaz.Koylerde
caligan S3retmenlerle temas wurup igbirlig: vepnalari,efitin ¢alig-

“malari,konferanslar ve benzeri eylemler 135 i¢in Merksist-Leninist
illegal Orgiit kurmenin deliller? kabul edilemez.Bir kurulvsun galig-
malari degerlendirilirken bu gsligmalar bir bitln olsrak ele alinma-
lidar.Galigmalarden bir kisminin bﬁtﬁn/éf?%lanmas1 dogru degildir.
Bir kac bildiridefbazi gazete yazilarindan veys bir iki konugmadan
kitaplsrdan istenilen yoruma elverisli olacak gekilde bazi bolimle=
rin aktarilmasnr doZru deZildir. _

T0S gontesinde Atatiirkle ilggli ysgzilarin yeyinlanmadigl id-
diasina Ornek olarak Fakir BAYKTURT un Atatiirk'e ybnelen elegtiriler
Baslikls Yezisi.(15.11.1970 Ginli I0S gaztesi),Yenil Bir baglangica
dogru beglikli yozisl (1.12.1970 Ginli T6s gaztesi 7,K0y enstitiileri
ve igtenlik yaziss (Dos.10.Zarf 2)yarilarinda 4“tatirkin gosterdifi
yolda ve yodnde Anayasa ve atatiirk ilkelerinden yana ¢alicmalarden
bahsedildigi anlegilmistar.Ayrica 15.11.1970 terinli T0S gaztesinin
3 ncii sayfasida temamen Atatiirke ayrilmigtzr.

Fikret SOYSAL'in senik olsrak verdigl ifadede: Fakir Baykurt’s
tanimadigl, gorgiye dayenan bir bveyen: da clmadigir helde sadece kanaat-
lerini aglkladlglgay:lca Nuri Ayvalinin da bu devada sanik olarak
verdigi ifadede Genel Merkezi suglar tarzda konugmasl,daha sonra
durugmadaki ifadelerinde eski bteyanisrinin dogru olmadigini belirt-
mesl sugluluktan kurtulmek gayesi ile hareket ettigl kanaati uyen-
dirdigindan beyanlarinin tarsfsiz $8nik niteliginde bulunmadig:
anlagilmigtir.Bu hususlarin gerekgede Fakir Beykurt sheyhine delil
olarak gtsterilmesi uygun bulunmamigbir. ,

Lise Ogrencileri ile Genel Merkez Saniklari arasinda irtibeta
delil olarakta hicbir tanik ifsdesi,mektuplar ve yszili belgeler
gbsterilmemigtir.Bu hususlarin saniklar aleyhine delil clarak kebu-
11 miimkin degildir.

Sanigin kigisel sorumlulugunun diger seniklarads tegmil edil-
mesi hukuken nmilmkiin degildir.Clrgitie birlikte geligmalari irtibst-
lari igin yeter delil sayilamaz.Fengl sug tegklil eden kararl birlikte-
almigiardir.Hangi konugmelari,mektupleri ayni ameg igin birlegtikleri-
ni gtstermektedir.AgikliZa ksvugmamiztir. ‘
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Bu glizel saveg sbzeligiind Mihri BELLI kitebinda kullsndiZl igin
bagkasin:in kullanzmiyacadl,aksi halde ayni manaya gelecegi belir-
tilerek ¥akir BAYRURT'un suclu olduBu gerekcede gbsterilmig ise de,
ne meksatls kullandigl sorulmadigi,gibi onun gibi diigiindiiginin nasil
anlagildigl da acikiifa kavusmus degildir.Delil olarek gosterilmesi
hukuken uygun bulunmamigtlir. ‘

TOS Genel Merkezince Cikarilan;

Ofretmenin uysndirme gérevi,Sendika ve Grev, Tirk Halkinin bes-
lenme sorunu, Toprzk ve Teram sorunu,iléic sBuiiriictiliigi,Ulusal Gelir
Dagitim: , Dogum Keatrolu,Konut Sorunu,Ortak Pazar,Kredi Yagmasi,Sag-
11k sorunu,Montaj sorvnu ve digerleri gibl kiliglik el kitapgiklari
Genel Merkes Sgnikleri aleyhinde sug delili olerak gbsterilmig ise
de,T.C.K.run 141 ve 142 nci maddelerine uygun sug niteliginde deger-
lendirilmesi doZru bulunmamigtlir.

1966 yalinda yspilan DES toplantisi, (FISE) ile yazigma yapil-
masi,yayin gonderilmesi,tldiriilen genglerin cenazesine igtirak edil-
mesi,Poionya biylizeleiligi terciimaninin Fakir Baykurt'un evini zi-
yareti ¢ sayilmagsa da,bu hususlarda/%%%eryalizme.kargl olma sOziin-
#énde T C.K.nunun 141 ve 142 nci maddelerine uygun sug¢ unsurlarina
rastlanmanisbir.

Cezalarin gssnsilifi prensibine aykiri olarak saniklerdan hiri-
nin yaptiZinil diZerleri iginde delil kabul etmenin ceza hukukunda
yeri yoktur.Aksi hel Orgitte bulunan her kiginin igledigi sucten,
Srgitii ve diger liyeleri sorumlu tutmak gibi genel bir yargiya go-
tiiriir. Orgits adina caligsa dahi bir kimse faaliyetlerinden,konugma-
larindan,mektuplarindan Once,kigisel olarak sorumludur.BYriiy davenin
saniklarins degil,sarik olmeyan OSrgitin diger liyelerini de sorumle-
luk altinda bulundurur.Ornek olarak Fakir Baykurt'a yazilan veys
Fakir Bsykurt tarafindan bir kimseye yazilan mektupun sug tegkil
etse danl bu dasvanin saniklsrindan O.Korkut Akol veya Dursun AKCAM
Aleyhinde delil olsrak kebuli nlimkin degildir.TOS Yasal bir Srgiit
oldugundan seg¢imisr yoluyla en fszle oy alan saniklar Genel Merkene
Hiye secilmigtir.Genel Merkez Saniklari kendiliklerinden biraraye
gelmis kigiler degildirler.Urgliti Illegal hale getirip sevk ve ida-
re ettiklerine dair aleyhlerinde yeter delil bulunmadigindan Fakir
BAYKURT'un milsnet sucu delil yetersizligi nedeniyle tegekkiil etme-
‘diginden BERAETINE korar verilmesi icabederken 10s Orglitinii illegel
hale getirip sevk ve idare ettiginden T.C.K.nunun 141/1 maddesi
uysrinca tecziyesine karar verilmesi yasaya uygun gbriilmediginden,
‘CofZunluk xerarina uyulmamigtir. K

DURKUN AKCAM ¢ " ' g

70S Genel Bagkan Yardimcisi olarak iddienamede ve Esas Hakkinda
MiitalBada Fakir BAYKURT'un sucuna igtirak ederek TOS'# illegal
hale getirip sevk ve jdare ettiZl belirtilmigtir.

Durkun AKCAM Savunmasinda: 20 Kigilik yonetim kurulunda her
zamen birlikte c¢alistigimiz arkadaglarimizdan habersiz gizli olarak
galigtifimrzi gbsterecek tek delil tek beyan ileri slirtilmemigtir.
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Dovada 70ST1U Biretmen sayisi 68 dir.Her meslekten sanik var-
dir.T0S in 535 Subesi vardir,Sadece ITstanbul'un Dort bin tiyesi bu-
lunmak tadir.Buradan bir tek sanzk yoktur.Caligmalarimiz agiktir.
Iddia mokaminin bizl itham ettigi yaszili belgelerin gogunu lstegl
iizerine kendisine biz verdik.Haftada 30 saat decrs veren ben gogu
ENE hgfqum zdim. TOS*in yasa digr Hutumu

ginler ilfsat bulup sendil
ya da ddecloilk pir eylemi olsaydi 7 yildan bu yene ¢aligmssing izin
verilme=zdi. Fesliyetten men edilir,kepatilirdi.Scrumlulari hakkinda
koZugturma sgrlrrdi,;bunlarin higbiri yapilmemistir.Bugin bir kismi
uygulams slanins konmus, ckullarda gok kitap yerine tek kitep,sinif-

Y
ta kalme verine dersten kslma,ilk OFrebtimde yoksul goguklare para-
siz kiltap verme,Czel .der: sanelerin kaldirilmasi givi konularw LosS

savunmus tur. 8Zretmenler zadece gocuklari egitmekle kalmagz, toplum
ve yULt_Morunlarlna uvgun iikilleri oniara benimsesmek ister. Sirekli
galigma »rofrawm: ve gendiksl eZitim plani bu gekilde dlzenlenmigtir.
@greumeh,n,rtuihu ekonorik bagimsizligl ilkesinden sdzedecektir.
Dogrular: agiklayinca ¢ikar gevrelerinin rahati bozulacsk,bu Ogret-
men poiltlka yapiyor,bu Ogretmen koministir diyerek ona iftira ede-
ceklerdir.lkinci Lé?rimcirEgitim Surasi bildiri hagirlik misvet-
telerinden bu konudas bol Urnekler verilmek istenmigtir.Oysa bu mis-
vetteler degil'Tu “nn gorigi, T0S diginda gbrev slmig komisyon iye-
lerinin bils orialk gortgl haline gelmemigtir.Benim/adimin gegtigi
devrim Zgin eZitim tselzg: kendileri bu devada sanik olmayan iki
kigi tarafindan ayri biliimler halinde kaleme alinmigti.Konu ile il-
glili esglecrl sa likta yzpilen sorugturmada bunu sdi gegen kigile-
rin kendileride ifade etmiglerdir.Bizler hazirlanen bu metni daha
Okumad‘sﬁ;kﬁw migyon Uyeleri redaKSLyon yaparak bildiriyi or-
tak goriig heline getireceklerdi.Sonrsda TOS'in sorumluluk kurulunun
denetiminden g¢tikten sonra yeniden basilarak Sura genel kurdune

sunulacakti.Genel kurulde bildiri tartigilacak eklemeler gikarmglar
yapllacaktr.Gensl ;uvulun oyundan gegtikten sonra TOS'iin gbriigi ola=-
cakty.Sureni lnasindan vazgegildi.TCS'i ve bildiri iistinde
adl oisn «ig rwkukl yonden hagleyicl bir ysni yoktu.Bu bildi-
riler veoyiulsamsmiz ve hig bir yere dsfitilmamistir.TOS gozetesin-
deki yewilsri beyenlari esnigin kasbtini tam olarak agikladiZi iddis
edilireen hangl vazimhengl beyanim ile bu kastimin agiklanmig oldu-
Bu gbsterilmemigtir.Dev—-Geng ile TOS srasindaki iligki ve irtibeta
kurdugum iddiszeida gergege esykiridir.HWengl iliskiyl nerede ,ne zaman
kurmagum,bu konuda tek belge,tek beyan ileri siiriilmemigtir.Yasalarin
sug sayirfs agik yesde koepali bir iligkinin ne benim nede TOS genel
merkezinin yasal,demokretik faaliyetlerinin icinde sOzii edilemexz.
Dev-Geng'te vuhdlm vapildiZg: iddissids hangl yardim nerede nezaman

3
1w

i

ne suresii2 ya pJLmlgt r.Belirtilmemigtir.Bu konularda delil goste-
rilmemigtir.T0S Genel Merkszinin biitin kayitlari karar defteri,
fatvrdsL, 12akbuzu 1&din meksminca olsun,Kolluk kuvvetlerince olwsn
teker bokoer iluntgtir.TOS Gezetesi dort yildan beri stirek-
1i yayandé: bi gazetesi idi.Her zaman idarenin,sagcila-
rin gozemkmi 51% 1, Tagra 11é Merkez arasindaki irtibatin beninm
~tarafimden kuru 1 iddissr da mesnetsiz bir iddiadir.TOS Genel
Merkezi ile TGS Stbeleri erssinda normel iliskiler vardir.Kimlerle

o i—«
'E‘ }_J
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tuplarim,yazilarim, kitaplarim,notlarim bir bir gtzden gegirilmigti.
T0S Genel Merkezi de emniyet gbrevlileri tarafindan bir kag¢ kez
arandi.Ek delil tek belge bulunmadi,Tutuklandikten sonra MIT tarafin-
dan yine bir belge ve delil ortaya konamadi.Durugmalar sirasinda
higbir sanifin ifadesinde higbir belgenin ve dosyanin ig¢inde adim
gegmedi.Mitingler diye ¢oZul ifade kullanilmig,yanliz Alagam mitingin-
den s8z edilmigtir.Higbir Miting diizenlemedim. ngblr mitimgin tertip
ve tanzimeciligini yapmadim.

- Alagam Mitingi 4.4.1971 tarlhlnde Alagam'da yapilmigtir.Bu
miting'te yaptigim ileri siirlilen konugma kimler terafindan nasil
saptand1gl belli olmayan ¥We bir montajdan ibarettir.lddianameye ve
Egas MiitalBaya aktarilan ciimleler basna ait degildir.Bu miting kanun-
suz miting degildir.Kaymsksmliktan izin alinmigtir.Mitingi ben dii-
zenlemedim. TUtln mitingi degildi. Ogretmenlerin diizenledigi bir nitimg
idi.3 Nisan 1971 glnli saat 09.00-10.00 siralarinda Alscam T0S Sube-
sinden SZretmenler,TOs Genel Merkezine telefon ederek 4 Nisan 1971
glinli miting yapacaklarini,haksiz yere haklarinda kovugturma agilan
ve magdur edilen YZretmenlere yapilan iglemlerin pretesto edecekle-
rini bildirdiler.Genel Merkez Olarak bu ige razi olmadik.Daha Once
yapilan Tiitiin mitinginde olaylar ¢ikmig olduguru,® ortam iginde Og-
retmenlerin miting yapmalarinin sakincalil olacagini,kendilerine bih-
dirdik.Telgraf gekerek mitingi ilerdeki bir tarihe ertelenmesini
istedik.Genel Merkeze telefon ettiler.Mitingin biitiin hazirliklarima
yaptiklarini,kanuni formaliteleri tamamladiklerini,gevreye,kasaba
halkina duyuru yaptiklarini,waten biiylik iddiasi olmayan sakin bir
miting yapacaklarini,mitingden vazgegmiyeceklerini bildirdiler.Bunun
lizerine muhtemel bir olayi dnlemek,mitingin ©Zretmenlere yaragir
bir hava iginde gegmesini saglamak amaciyla ylirtitme kurulumuzun
kararina uyarak & akgam eve bile haber vermeden hareket ettim.Bu
mitingin Dev-Geng, Samsun 27 -Mayis Fikir Kulilbi ile ortaklaga diizen-
lendigi iddiasi da gergek digi bir iddiadir.0fretmen mitingi idi.
Alagam KaymakamliZinin EK'teki yazisinda bu mitingin adinin KOyli-
8gretmen daysnismasi oldugu yazilirken iddianamede Kat-Us Alagam-

- Karadeniz Titiin yOneticileri tarafindan diizenlendigi yazilmaktadrr.
lddia kBRusu mitingte istek izerine bir konugsma yaptim.Konugmam ya-
zily degildi.Tirk devrimlerini,Anayasal Diizenin demokrasiyl savun-

dum.Askeri Savei da iddiamemesinde (Sh.29) Tiirkiyede vurgun vardir,

soygun wardir.demektedir.Gorililyorki yurt gergeklerini herkes sOy-

lemektedir.Emekei halk proleterya demek degildir.Konugmamizda yiki-
cilik yok,papgpcilik vardir.

13 Mart 1971 glini yaptigim iddia edilen konusgma :Bu formu 70s
Genel Merkezi diizenlem@migtir.Anihra OZretmenleri diizenlemigtir.
Sendikali ve sendikasiz tiim 6Zretmenlerin katildigi bir toplandi
idi.Burasda ysptiZim konugmeda 12 Mart muhtirasinin Onemini anlatma-
ya ¢aligtim.Bu konugmam tehrif edilerek,montaj yapilarak hazirlan-
mlgtlr.Iddianameye,Eaas Hakkinda miitaleaya alinmigtir.SOmiirli Onlen-
sin efitim millilegtirilsin,halk gocuklarina Anayasamizda yeri olen
egitimde firsat egitligi ssglansin,halkin biling¢lenmesinimngelleyen
Anti demokratik kanunlar kaldirilsin demigimdir.Her ifademin iginde
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Milli s8zii gegmektedir.Nesil olursa Proleterya iktidari gibl mil-
liyet tenimayan bir hareketin ysnlisi olarak suglsnirim.Diger bil-
dirilerde oldugu gibi bu bildiriden alinan cilimlelerde yine metnin
tiimiiniin konusu ve amaci disinda yorumlanmek istenmigtir¥Gligleri yet-
miyecektir adli bildiride™dZretmenlere yapilan saldirilar protesto
edilmig, sorumlular uyarilmik istenmigtir,"Mineyeye kilaif adli bil-
diri™de Milli eZitim Bakaninin topluyacagl 8 nci Milli egitir slirasi
elegtirilmiggsaldlrllar kargisinda Bakanin ilgisizliginden yekinil-
migtir.®Skendal Baglikli'oildiri de Personel kanunu ve kadro kanunu
ile 8gretmenlerin ugradiklari hsksizliklar aanlstilmig,bu hak51zllk-
larin diizeltilmesi istenmigtir.

24 Ay T0s Yiriitme kurulunda ¢aligtigim #alde bildirilerden ali-
nan kisimlar yanliz 1970 yilanin birbirine yakin 3 ayl ig¢inde gegen
olaylar ile ilgill yayinlenm:s pasajlardir.Bu tarihlerde OZretmenlere
yapilan kaba ve toplu saldirilar yoZunlagmigtir.l Eylil 1970 tari-
hinde Yozgat Olaylari anlatilmigtir.Bir glinde 9 5Zretmene saldiril-

migtir.Bunu kinadik,.Milli Givenlik Kurulunun Genel Sekreterine vag-
vurarak Hikizneti uysrmalarini istedik.Milli EZitim Bakanina bir
mihtura vererek bu olaylar kargisinda seyigci kalinmasinil kinadik.
Sayin Faruk Glirler'i ziyaret ederek hitklimetin bu konuds uyarilmasi-
na yardimcil olmasini rica ettik.Bir takim Kamu kuruluglarina sorum-
lulari uyarihalari ic¢in bu hususta toplanti ¢egrisidda bulunduk.24
Aylik glrev sliresi ig¢inde ‘gadece 1970 yilinin 3 ayi ig¢inde bu il-
legal fasliyetim olarak gisterilmigtir.

Milliyet Cumhuriyet gazefeleri Celsl Kergrli,Mucip Atakli ve
DiZer senatdr ve millet vekilleri bu saldirileri kinamiglar, iktidari
suglamiglardir.

Bu kuruluslerls bir araya gelerek mesleglsz ile ilgili sorun-
lari onlara anlatmamizin sug¢ tegkil eden bir yani yoktur.

“Amerikan Emperyslizmi ve iktidarin zulmii yikilacaktir®adli bil-
dirinin yapilan toplanti sirasinda yayinlandigi iddiasi gergegs
aykiridir.fddiayr dogruluyacak higbir delil yoktur.Atilla SAFP stz-
konusu bildiriyi kendisinin yazdigini,yayinladigini,bildiride adleri
olan kuruluslarin adlarini da bildirinin altina etkisini artirmsk
amaclyla kendisinin ekledigini ifade etmigtir.Bildiride imzam yok-
tur.Sendikanin miinril, sorumlu bagks bir kimseninde imzmasi yoktur.
"Ayrica gzaman agiml nedeniyle dava usulsiiz agilmigtir.Bildirinin
tarini 23.9.1970 dir.lddisnamenin teblig taribi ise 1G.12.1971 dir.
5860 sayili Basin Kanunu 143 seyili kanunla deZigik 35 nci meddesi
geregince bildirinin takip garti ortadan kalkmigtir.

Sanifin savunmasinin aleyhinde dogyalarda herhangi bir delile
reastlanmamigtir.Bu sebeble beyanlari samimi bulunmugtur.Aleyhinde
hig¢bir tanik ifadesi olmadigi gibi,aramalarda higbir not,mektup,
broglir,yasasklanmig kitap ve benzeri belge de bulunmamigtir.

- Alacam mitinginde yaptigi konugmanin yazili metni bulunmadigin-
dan ve sleyhinde tanik beyanlari da olmadifgindan sug¢ igleyip igleme-
dlZ&i snlasgilamamigtir.Alagam Kaymakamlaginin sesnigin ifadesini teyid
eden yazilari savunmasina EK'lidir.
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Lehine delil olarak kabulii icabederken nazara alinmamigtir.

‘ "Goleri yetmiyecektir", "Minayeye Kailif" ve "Skendal®baglikli
bildirilerde su¢ unsurlarina rastlanmamigtir.Mitingi diizenliyen ki-
giler arasinda sanigin ismi gecmemektedir.Olayli gegen Tutin mitingl
olmadigl, 6gretmen mitingi oldugu Alagam Kaymakamliginin yszilaeri ile

anlegilmigtir. (SaniZin savunmasinin BKI) |

‘Sanigin bu davanin saniklari ile mektuplagtigina veya bagka tlr-
14 irtibat temin ettigine dair €e delil bulunmemigtir.Keza Dev-Geng
m0S arasindaki irtibstinin nelerden ibaret oldugu agikliga kavugmug:

 degildir. . .

"Ameriksn Emperyalizmi ve iktidarin zulmil ylkllmcaktlr“adll bil-~
. diriyi Atilla SARP'in yazdigi,bildiri altinda Dursun ARKGAM'in imzasx
‘6lmadigl eibi TOS'Un mithrid de -olmadigl anlagilmigtir.

' tddisnamede (Sh.45) TOS'in diZer kuruluglarla miigterek bildiri
yayinladigi,onlari destekledigi belirtilmigse de,yanliz bir Ornek
verildigi,Fakir BAYKURT aleyhinde dava agildigi,(nun izmir'de has~
tahanede ameliyat oldugu ve bildiriden haberi olmadig1i enlagildifin~
den Bagkan Yardimcisi Ssnik Dursun AKGAM hakkinda EK iddianame 1le
dava agildigi,Bildiriyi Dev-geng adina Atilla SARP'in yayinledigz,
sorumlu gahsin o olduZu,Sohbet toplantisinda bulunan yapir isleri
Sendikasindan® Stileymen Akkaya ve Osman Nuri Kogtirk'te durugmadaki
jfadelerinde bu hususun dogru oldugunu belirttiklerinden aleyhe deldil
~olarak kabull niinkiin gériilmemigtir.Ayni zamanda bildiri Basin kanunu
nikiimlerine gére zeamen sgimina ugramigtir.Bu bildiri TOS Devrek Sube-
sinde bulunmug ise de,Dursun AKGAM'in gtnderdiZi tesbit edilemedigi
halde sleyhinde delil olarak kabul edilmistir.Bildiride T.C.K.nunun
141 nei maddesinin unsurlarina da restlenmamigtir. o

2.Nci Devrimei EZitim §$hrasi igin hazirlanan bildiriler Dursun
~ AKGAM'an evinde bulunmadigi halde, gerekgede bu hususta aleyhine delil
olarak gdsterilmigtir.(Dos.l,Sh.255)

Diger 6rgﬁtlérle sug¢ tegkil etmeyen belli konulardas milg terek
hareket etmek,bildiri yayinleamak,sohbet toplantisi yapmak, konugup - -

anlagmak biitiin hususlarda irade birligi iginde olup ayni amaéa’hizf;*5'h%“

met ettiklerine delil olarak alinamasz.

T0S Genel Merkez YUnetim Kurulundan 3, Yiiriitme kuruiundéﬁ”bir"';%xw'ﬁ

senik iddianamede yer slmigtir.20 Kigilik ydnetim kurulunun gogun=.
lugu ile Onur ve Denetleme Kurulu iyeleri sanik olasrak gbsterilue-
dizi gibi tenik olerskte ifadelerine bagvurulmamigtir.Orgit adina
dava acgilip bu drgitin kapatilmasi igtendigi halde saniklarin kigisel
sorumluluklari tizerinde durulmug,mektuplari,ysrilari,konugmalari ken-
dileriyle diger seniklarve orgit adina delil say1lmigtir.Orgitin

sug sayilan bir karsri ile bune igtirsk eden tiyelerin kimler olduk-
lari,hengi amaci savunduklari, kimlerin kargl olduklari aciklikla
ortaya konmamigtir.Hangi,sanik,kigisel sorumlulugu diginda Orgit adins
alinmig su¢ tegkil eden bir karara imza atmig,onu yliritmeye kalkmig,
belirtilmemigtir.Cogunludun sugsuz oldugu kabul edildigine gbre or-
giitiin illegal hale nasil getirildigl anlagillamemigtir.
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Devrimei Bgitim Shrasi igin hazirlanmlg bildirilerin yszarlari
belli oldugu halde sorumnlulari hakkinda sorusturma yapilmasl gerekll
goriilmezken, 10S'in temel gdriigleri haline gelmemig,hig bir yerde
yaylnlanmamls,iddianameye alinmamig Ustelik 5> Devrimei Egitim $hrasi
toplanmamis;bu misustar gorigiilmemigken pildirilerin aleyhte delil
olarak kabulil yaseya uygun gorillmemigtir. h

iddianamede sanigin 70S gazetesinde giken yszilari kastini
agLEa glkarmlgtlrxdenmek suretiyle genel bir ifadekullanilmigsa da,
hangi yazilarl oldugu, sug unsurlari bulunup pulunmadizl belirtilme-

Sanigin TOs Or glitiinl illegalhale getirip sevk ve idare ettigi-
ne dair dava dosyalarinda aleyhinde yeterld. delilfbulunmadlglndag
miisnet sugu delil yetersizliéi nedeniyie tegekkil etmediginden BERAE-
TiNE kerar verilmesi jcabederken T.C.K.nunun 141 /1 maddesi uyarinca
peceziyesine karar verilmesi yasaya uygunl goriiinediginden cogunluk
karerina uyulmamlgtllr.

OSMAN KORKUT AKOL :

78S Genel sekreteri ve 16s Gazetesi Yezi igleri mudiird olan
sasnigin Ibrahim isimli gahsa yazdigi mektubunun bir kisml (fa.Sh.
55)'e slinmigtir.By saniginda Fakir BAYKURT!'unsuguna igtirak 1le
- 19s orglitini illegal hale getirmekten T.C.K.nunun 141/1 maddesi
uyarinoea tecziyesi istenmigtir.

Sanik ifadesinde: Iorehim isimli gahsa yozd1gl mektupte gegen
SAVAS kelimesini ¢ikartmig oldugu,daha sonra kapanan SAVAS isimli
gozetesinden pahsetmekte oldugunu belirtmigtir. : .

Yagzida sug¢ unsurlaring rastlanmamigtiTs

78S Genel Bagkanliginca 1.1.197L1 tarih ve 5 Sayili toplentida
alinan kerara igtirak etnigtir¥TOS in Temel gOriglerini yorumlemak
ihtiyaci ile 17.7.1970 ginlii toplentimizda alinen kararin devami

ile Atatiirk ve Anayasa ilkelerinin igtenlikle benimsedigimizin teyi-
dine karar verilmigtir?

Kararda sug tegkil eden bir hususa yer verilmemigtir.Bu toplan-—
w.da®Tirkiye Halklari biciminde ortaya atilan bir sloganin Reddi
ile gﬁrﬁglerimizin TMirkiye halkl bigiminde septanmasina,?

33 Uyemizin gonderdigi 20.11.1970 glinlii mektuba kerg1lik, yurlit-
me lurulu adina Genel Bagkanlikga yazilan cevabin onaylanmesina da
ayriea karar verilmigtir.Bu hususlar Seniklarin aleyhine degil,leh-
lerine delil olarak kebul edilmesi icabederken nagara alinmamigtir.

Sanik ifsdesinde,TOS'Un DisK-TiP ve DEV-GENG'le irtibati ve
ilgisi olmadigini,1l2 Mart'ten sonra Devrimei giic birligi baglikli
pildiriyi miigterek hazirladiklarini beyanetmistira(Dosol,Sh0171~l73)
708 Gaztesinde ¢ikan yazilardan san1k sorumlu tutulmugsa da, kendi
yaailarl bulunmam1stlr.Yazarlarlnda kimier olduZu agikga belirtil-
migtir.Basin kanunun zaman agliml nhiiklimlerine uygun olerak bu yazl-
larin gegmisg tarihli olmalari sebebiyle inceleme olanag. bulunma-~
digindan hikme esas alinmasl dogru goriilmenigtiry
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0.Korkut AKOL Koy birliklerinin kurulmasi hususunda ¢aligma
yapmasi nedeni ile suglanmigsa da,K6y birlikleri kurulmasi,kOyliye
politik biling vermkk, 8&retmen kdyli igbirligi ve dayanigmasinl sag-
lamak gayesiyle kurulduBundan bu hususta herhangi bir sug¢ iglediZine
dairde yeterli delil bulunmadigindan aleyhinde delil olarak gosteril-
mesi hukuken uygun bulunmamigtir.

Senigin TOS orgitinid illegal hale getirip sevk ve idare et-
tigine dair dava dosyalarinda aleyhinde yeterli delil bulunmedigin-
dan,miisnet sugu delil yetersizligi nedeni ile subuta ermediginden
BERAETINE ksrar verilmesi icabederken T.C.K.nunun 141/1 maddesi
uyarinca tecziyesine karar verilmesi yasaya uygun goriilmediZinden

gogunluk kararina uyulmamistir. M
VELI KASIMOGLU : Y
Fakir BAYKURT hakkindaki iddialarin bu senik i¢cinde tekrarlan-

Cdigi,Gizli Orglitin sevk ve idarecisi oldugundan T.C.K.nunun 141/1
maddesi uyarinca teeziyesinin istendigi anlagilmigtir.

- Eylem olarak Samsun TOS Subesi ologaniistili kongrede yaptigi
konugma gdsterilmigtir. '

Senik ifasdelerinde :T0S'in yiriitme kurulu jyesi oldugunu, TOS-
tin yayinledigi bildirilerin Bagken,Bagkan Yardimelsil Ve Genel Sek—
reterin imzalari ile ¢ikarildigini,kendisinin bir roli olmadigini,
sugsuz oldugunu beyenetmigtir. (Dos.1.5h.169)

Samsun kongresi nedeniyle dinlenen Taniklardan Dursun BABAOGLU
Samsun C.Savecisina verdigi ifadedes Veli Kasimoglun'un Dev-genci
metettigini,agir1 sol gruplari 6vdiiginii, cemiyeti temelden degigtire-
cek gekilde konugtugunu belirtmigse de,Panifin agikga neler sdyle-
di%ini bildirmedizi gibi kanaatini agikladigl anlagilmistir. (D.2.5he.
41 : ' ,

P.C.K.nun 312 nci maddesine uygun kanunun sug saydigl bir fii-
'1i seniZin acgikga dvdligi de bu ifadeyle agikliga kavugmug degildir.

Taniklardan Mehmet EROL Ifadesinde: Sanigin ideolojik konugma
yapmadilgini,memleket sorunlari kergisinda diger milli kuruluglarla
~ayni goriig birligine vardiklarinda miigterek bildiri yayinliyscaklarimi,
bu nedenle onlarla ayni goriigte olduklarini gbstermiyecegini, Dev-.
Gengle Disk ile miigterek gbriigleri oldugunu,ancak onlarla birlik ol-
duklarinl gosteremiyecegini sdyledigini beyan etmigtir. (D.16.Sh.173)

Panik Ahme+t DURSUN ifadesinde :Kongre divankatibi oldugunu,
Gizli Orgilit hakkinda herhengl bir bilgisi olmadiZini, kongrede gegen
adzleri tutanakla tespit ettifini,Hazirlik ifedesini Mide kanamasi
gecirip hastanede yatarken savel tarafindan slindigini,kendicink
tek tek soru soruldugunu,sonradan cevaplsrin Wmir metin haline ge-
tirildigini, kendisinin ifade ettigi climleler olmadigini,bu bekimdan
dogru olmadigini,Velil KASIMOGLU'nun kongrede T0S'iin solda oldugunu
sbyledigini,ayrica Gin'de yspilan ihtil&lin,Mao’nun yaptiZi ihtila-
1in daha evvel Sun-Yetsem tarafindan yapilan alt yapi ihtilalinden
sonra yapildiZini,Sunyet Sen'in yaptiZi inhtil&lin Atatiirk'ln yeptigl
inkilaplara benzedigini,fakat Sunyetsen'in ihtilali temamlandigi
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halde Atatiirk'in yaptigi inkilaplarin tamanlanmadigi, Ata tirk’iin
inkilaplariniz devamettirecek lider gelmedigini sOyledigini,bu
konugmalarin tutanaga tam olarak gegirildigZini beyanetmigtir.
(Haz.D.2.5h. 46, Dur.Dosi15. Sh.148)

Tanik Ilhan AYTEKIN Ifadesinde :Gizli Orgiit bilmedigini,
Veli KASIMOGLU'nun 128 kisilik bildiride yazili sOzleri sarfettigi-
. ni,Emiyet gdrevliilerine verdigi ifadenin dogru olmadigini.degigik
anlamda yazdiklarlnl,Véli KasimoZlu'nun,Dev-Genglilerin segime milda—
halesi sdylendiginde,"Onlar iyi niyetli ¢okuklardir,Onlardan zsrar
gelmez "dedigini,Dev-Gen ile DOS Genel Merkezin migterek caligmasi
hususunda bilgisi olmadiZini,128 kigilik pildirinin olaganiisti kon—
gre tutanaklari tetkik edilerek hazirlanmsedigini,herkesin aklinda
kalanlari sbyledigini beyenetmigtir. (Dos.15.5h.146)

Tanik Cahit TEMIZ ifadesinde :Veli KasimoZlu'nun konugmesinda
3 Ayskli masa misali verdigini,Bunun bir aysgi 1708,Bir ayag:. Dev—
geng, Bir ayagida DISK dedigini,bu nedenle muhtirsyl hazirladikiari-
ni beyan etmigtir.(Dos.15.8h.122) '

Tanik Lsmail UZUN Ifadesinde :Toplantida ilk defa Veli Kesim-
oglun'un konugtudunu,Orta gagdan baglayarak agalarin. hakimiyetin-—
den sbzettigini,Atatiirk Devrimlerinin fakire ait devrim olmadiginl
sbyledigini,Filipinler demokrasisinden,Gin'in bugtlinkl idaresinden
bahsettigini,3 Ayakli mase misali verdigini duymadigini belirtmig-
tir. (Dos.15.5h.154)

Taniklardan Cahit TEMIZ Ifadesinde: Sanigin 3 ayakli mesa
misali verdigini,bunlarin TOS-DEV-GENG-DISK oldugunu sdyledigini
beyanetuigse de, diger teniklaroa bu husus dogrulanmadirZinday delil
olarak kabulu uygun gorilmemigtir.

_ Veli Kasimoglu'nun Samsun olaganiistii Tos Kongresinde yaptigr
konugmada MDD'yi mutlak gekilde gergeklegtirecegiz dediZi idadila
edilmigsede,bu hususta tanik ifadelerinde aydiginliga kavugnmamigtire.

Dinlenen taniklardan istihbaratta g¢aligan Emniyet gfrevliileril
Nurettin Ozmen,Hasan Karal,Omer Sahin bu hususte gfrgiiye niistvenid
aleyhte herhangi bir beyanda bulunmamislardir. (D.20, Sh.220-221-222)

fddianame (Sh.56)ds Bnver AYTEKIN isimli gahsin Veli KasimoZlu-
na yazdil mektupla,Veli Kasimoflu'nun M.Ali AYBAR'a yazmig oldugu
mektuplar,A¥yeyhinde delil olarek gdsterilmigse de, bu mek tuplarda
su¢ unsurlarina rastlenmemigtir.

ideolojisi ne olursa olsun bir kimsenin Orglitte gbrev ifa et—
mesi mutlaka o Srgiitil kendi ideolojisine uygun ybneteceZi geklinde
- kesin bir yargiya varmak hukuki bakimdan sakincalidir.Diger Orglt-
lerle sug tegkil etmeyen belli konularda miigterek bildirl yayinla-
mak, toplanip konugmak,biitin hususlarda ayni ama¢ birligi iginde
olduklerin®@ delil tegkil edemegz.Saniklardan herbirinin gazetelerde
cikan yazilari ve konugmalari sgadece kendilerini baglar.Digersanik-
lari ilgilendirmez.Sendikayi da baZlamaz.Ancak Orglt adina miigterek
karar alinirsa ondan dolay:l sorumluluk ddgiiniilebilir.Gerek iddia—
mede, gerekse esas hakkinda miitalada T0S adina alinmig suc¢ tegkil
eden bilr ksrar gtsterilmemigtir.
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 Senik Veli KASIMOGLU'nun Samsun T0S Subesi olaganiistil kongre-
sinde yaptiZi konugmmda cezalarin gsahsiligl prensibi uyarinca ancak
kendisini ilgilendireceZinden diger saniklarin aleyhine delil olarak
gosterilmesl uygun gbriilmenigtir, Sanik bu konugmasinda Cin'de yapilan
komiinist ihtilfilin Atetiirk inkil®plarina benzedifini sOylemek sure-
tiyle onun degerini yiikselttigi,savundugu bu fikirlerin benimsenme-~
si ig¢in toplentida bulunanlara tesir ettigi,yukarda belirtilen tenik
jfadeleri ile anlagildrgindan T.C.K.nunun 142/4 maddesi uyarinca
komiinizmi ©vme sucundan tecziyesi icabederken 70S Brgutint iilegal
" calagmalarla sevk ve ildare ettiginden T.C.K.nun 141/1 maddegi uya-
rinca tecziyesine karar verilmesl yasaya uygun olmadigindan gcgun-
luk kerarina uyulmesmigtir. '

Miimin DOGRU,Kaya ODABASI-Atills O7ZOVA-FIRRI YAVUZ :

tddianamede Dev-Gence mensup lyelerle ssniklarin Ssmsun Tos
SJubesinde sik sik gizli toplanti yaptikleri,l9 Mayis fikir Rulibd -
{iyelerinin bu toplantilara katildiklari,Sanik Atilla 0ZOVA'nin fikir
Kulibi ile Tos ve 7iP arasinda irtibat sagladigini,yapilan mi timg--
lerin milgterck diizenlendigi,Kaya Odabagi,T8s Av,Mimin DOGRU, Jgret—
men Fikri YAVUZ ve digZer saniklarin tutum ve davraniglari ile diger
tgretmenlerin bunlerdsn ayrildiklari ve bildiri hazirladiklari, Ssm-—
sun Emniyet Midiirliigliniin raporlari,Tés Genel Merkezine gonderilen
128 kigilik bildiri,Tos mifettigi Ismail Sefa Gineri'nin raporu,
T6s ve Dev-geng bildirileri,Afigleri,Tanik olarak dinlenen emniyet
gbrevlilerinin ifadeleri,Banda alinan Kaya Odabagli'nin konugma met-
ni aleyhlerinde eylem olerak gosterilmigtir. (Id.Sh.56-57)

Esas hakkinda miitalBada da ayni hususlarin tekrarlandarfs anle-
gilmigtir. (Sh.154 ve devami) ’ , ‘

Askeri saveinin gerek iddianamede, gerekse Esas hakkindz miitala-
ada dayandigi deliller arasinda Tanik ifaedeleri yer almigtire

TANIK TTHAN AYTEKIN :Gizli orgit bilmedigini, Samsunde oleganlistll
kongrede Dev-gengli oldufu kanisina vardiZi 15 gencin bulundugunu,
emniyet gbrevlilerine verdigi ifsdelerin #ogru olmadigini,degisik
anlamda yazdiklarini,dev-gengle T0s Genel merkezinin misgterek galig-
mast konusunda bilgisi olmedigini,Mimin DOGRU ve diger sanlklarain
suc tegkil eden konugmelarina tanik olmadiZini,Atilla 0ZOVA'nin
Dev-gengli oldugunu bilmedigini,128 kigilik bildiriyi kendi fikirle-
rine uygun kigilerin segtirmek ig¢in imgzaladiklerini beyan etmigtir.
(D.15.8n.146) | v

TANTIK AHMET DURSUN :Gizli Orgiit hakkinda herhangg bir bilgiel
olmsdigini,Kongrede divan katipligi yaptigini,hazirlik ifadesini
mide ksnamasi gegirip,hastanede yatarken saveiya verdigini, tek tek
soru soruldugunu,verdiZi cevaplari metin haline getirdiklerini, ken-
disinin ifade ettiZi climleler olmadiZini,Kaya Odabagi'nin konugmasi-
n1 hatiriiyamadigini,Atilla Ozovalyl tenimadigini,Veli KasimoZiu ile
konugtugunu gdrmedigini,Lenin ve Mao sistemlerini yerlegtirme gayesi
iginde olduklagmni sOykemedigini belirtmigtir. (Dos.15.8h, 14
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TANTE ISMAIL UZUN sMimin Dogru gecimi kazanan grupla devamli
konugurdu. Ne konugtudunu duymaunm Kama Odabegy diger saniklarls
beraber konusuyovuuuAtJWla 070VA'nan Tos'de o+n1uug;nu viliporun.
Fealiyetlerini biluiyoru (Do 15.Sh . 1h4)

TANIK CAW7T TEML Z
gisi olmadigini Leyan e;;igﬁiribcl)ouhQ*,a)

Saps klarin aleyhinde gorglye nilstenid bil-

TANIK FASAN DAL » (Faniyet npreviigd ) Ssniklarin bu glin kil diizeni

gyalist bir duzen getirilmesind ist@?f lerinl

tim. Devegeng mennuplaring drmel ol-
. )

e
¢ ¥ ya
rat Hzerine biliyorumHDOSfLﬁ og etmenler

sutukln ‘oT} v Dev-gengliye Vex miglerdlir.

begenmednn«ef4n1 30
bizzat duymadimoastj%.
duklari hususunu ietinb
aralarinda para bLoplu

Bunuda duddamoAvr ca bu gahsl cexzas rindemiyaret etulgler ~31 . Bunt
cezaevi bildirdi.dansun mos de bazi\“Ltnolcr okuduklariny gbrdim.
Bu kitaplarue*‘ﬁau 51l Tirkive isimli kitabl nasLrliyorume.atille

konugmalarindan Dev-gercl svdilkleri anla-
s Ogretmenlerin dev- genci svdiiklerine

Bzova ve Kaya Odsbagi nat
minl #Hikardio.i ?un*a&¢z,d15Ln-
gahlt leddlmo\DOqu5 She 5T

PANTK MUHSIN KOG ¢ (Emniyet torevliisi) Den TOS Subesine 2 veya
3 defa gdreviil olarak gétt¢m Fikir Masasy diye < gimlendirdiklerl
bir masenin etrafinds 1HSTIE Sgretvonenlerin oturduklarini glrdim.
Masada gameteier vardi.Beni tanrdiklarl icin yanimda konugumszlar—
d1.Mesada kitap glrue sdim. Edindigin intibaye gbre Kominizmi gver
sekilde konusg ruklarins hazivlilk ifad emde isml gegen Lenin ve Stalin
gibi kigilerden wehsethiklerint hatirliyorul, Tenin, Stalin kelimele-—
ri gecgtigl igin komi i zmi Svalkleri kanisina vardlmo(Dos 15.5h.158)

TANIK ITzzE® GENCER :Kaye Odabasl et Ovd&l CLTLTL yaot1g1 bir
toplantida Dbcuhbhcvpp‘bahs&tmig‘i Jitimin Dogry fnun ve 70ST1iU sahis—
larin Dev-gencin Semoundakl fzsli tievinl orgenize ettd Agini istih-
baretts caligan ark adagl afual gr@nd'muJev-gennlLWev Samsun Flkir
Kulibine gelir,Atills Cyovalyil buly \rlardi.Koylerede gittikleri vakl—
dir.Ben Alacam mitinglne ngm@dlm.mrkﬂﬂag;arddn duydum. (D15, She 159,

TANTE SaLid Dﬂﬂiﬁ s Gorglye riistenid beyeni olmadigini bildir-
migtir. (D.15.80. 160 ) '

MANIK TAFER DEMNIRCL ;;jmniye“ pevliei),Para toplandigl husu—
sunu gormddim. RBagkalerinda lgittime T‘vwvarv mensuplariain gamsun’a

H
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®
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geldiklerini ietvidoar ebin ?tﬁkoTﬁs Jokqune gelirlerdl.Ne konug tuk-
lariny bilmiyoru TASige Mao'ya,Lenine,Staline pit kitaplarin okun-
dugunu bizzat gOrm oiimeDuyd ’

am. T6S Lokaline glttigim zamsn cadece
masanin ebrafinds oturduklarinit gorm&qtum.Blzlm'yanam110d konugna—
diklari igin ne konu @UJVlBLlJJ pilmiyorums.Atilla Ozovanin miting
tertip ettigini piilmiyorum.Dev-gene mensuplarini POS lokeline Mimin
Dogru, Fikri Yavuw we Kays Odabagli ge birirdi.3en ganilklarin Dev-geng—
1ileri bizzat Ovalgini gormedlmaLotlhbar cttime (D.15.8h.161)

TANTK DURSUN S ARACALYs Gizli Orgit bilmiyoruvime T5s gubesinde
toplant1 yaprldigini 5owm°01mm_26 kigilik b1“1141y1 imzaliyanlar
arasirida “dlmabﬂﬂ$mﬂ vordurmsk igin wildiviyl alaijma\D 15.5he

163)
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TANIK NAFIZ YUKSEL:128 kigilik bildiriyi okumadan imzalsdim.
(D.15.8n,165)

TANIK Sivami SAVAS Gizli 6rgiit bilmiyorum.Samsun TOS Sube31
herkese agikti.Hazirlik ifadem bagkalarindan duyduklarima dayenir.
(D.15.Sh.165) | |

TANIK ATILLA TURAN :Samsun T0S Subesi. herkese agiktir.Kaya
Odebagi'nin gizli konugtudunu sdylemedim. (D.15.Sh.166)

TANIK MEAMET JAFAK :Samsun T8s gubesi herkese acgiktir.Segimin
iptali dicin 128 kigilik bildiriyi imzaladim.Muhteviyatini okumadiZim
igin bilmiyorum.Savecr Thazirlik ifademde bazi susiler sordu.Sonra
kendi anlayigina gbre yazdi.Ifadem doZru degildir(D.15.S5h.168)

Tahea sonra é&inlenen taniklar,Nevin Tﬁrkoglu Hasan Yilmew, Dursun
Kovan,Alaattin Kilig¢,Fincal Cenglz Mehmet Erol,Znis Deveci, Rﬁllk
Varol,Yager Aslan,uaﬁlk Cetin,Ahmet Ozden ve Yalgin Qawir'dd igtina-
be ifadelerinde saniklar lehinde beyanda bulunmuglardir.

Boykece taniklarin ig¢ birisi Seniklarin aleyhinde gorgilye miis—
tenid sug tegkil edecek herhangli bir beysnda bulunmamiglardir.Em-
niyet gorevlilerinin tanzim etmig olduklari migterek raporlarin da
gorgliye miistenid degil,bagkalarindan duyduklsrina gfre tanzim edil-
digi anlagilmigtir.

Saniklarin ayni yerde gbrev yapmalari nedeniyle bir arsda bu-
lunmalari,T6s Lokalinde veya bagka yerlerde oturup konugmalsri mut-
laka ayni amag etrafinda toplanmis olmalarina delll sayllamez.X=

Kilik ve kiyafetlerinden Dev-gen¢li olduklari kanaatina varilan
Universiteli ©Zrencilerle dolagmak,oturup bir yerde konugmak,onlari
- T0S loksline gdtiirmek seniklar igin herhangl bir sucgun delili olarak
kabul edilemez. , _

Samsun Kiz enstitiisii 8&rencilerinin TUS lokaline davet edilerek
bu d&rencilerinde sosyalist egitime tabi tutuldugu iddia edilmigse—

. de,dinlenen tanik beyanlari ile Bm hususunda dogZru olmadigi anlagil-
‘mlgtlr.

128 kiginin sendlkadan ayrilmasina dair herhangg’blr delile
rastlanmamigtir.Migterek bildiriyi imzalamiglar,Genel Bagkan Fakir
Baykurt'a yollamiglardir.Fakir Baykurtu ve TOS'd sucglu kabul etme—
diklerinden Samsun T0s gubesi yonetim kurulu Uyelerini gikayet etm¢s~
lerdir.

128 kigilik bildiriyi h321r11yan kigi kuskularini belirtmig,
diger ilyelerede imzalatmigtir.Tanik olarak dinlenen bu kigiler til-
diriyi okumadan imzaladiklarini,segimi bozdurmak gayesiyle imzala-
diklarini,sug tegkil eden konugmalara tanik olmadiklarini 1fadele—
rinde beyanetmlglerdlr.‘

Ismail Sefa GUNER'in ifadesinde ve Genel Merkeze verdigi raporda
saniklar aleyhinde sug¢ unsurlarina rastlanmemigtir.Kansstini acgik--
lamig yorumlarda bulunmugtur.Samsun TOs subesi kapilarinin kiumseye
kapatilmadigi, Samsun Emniyet gbrevlilerinin bile rahatga girip is-
tihbaratta bulunduklari tanik beyanlari ile anlagilmigtir.Burada
kitap okumak su¢ olmadigr gibi not gikarmakta herhangi bir sugun
unsuru degildir. ' ‘
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Genel Merkezle irtibatin nasil saflandLgn, ki
yiklendigi hususunda dell. gosterilmemigti,

Pikri YAVUZ'un evinden arama soOmiicu
agiklandigr belirtilmeyen galigma notiarlt
‘delil olarak gOsterilemez.

Sanikiarin TUS icerisinde veya he Thang’
iradi olarak ayn: amag etrafinde birleglp ¢2l:
nun 141 ve 142 nci peddelerinin diger bendl i1
sug iglediklerine dairdae aleyhlerinde bir
Saniklardan Kaya SDAEASL*nin WMitinge istirak e
sede (Dos. 21, 5h.9/8)de kayitly belgeds 4.4.197. &
gorevlendﬂr;lglq' bu4i“T1 ﬁl“tif«AyUL35 (D~“-S¢x : g
salonunda 10 Ocak 197L tarihinde Geng ' tinin duzen-
ledigi Turkiyenin durumu Ve geﬂgLXGW“ gk oturumds
konugtugu, konugnésinin ha nda ﬁd'ﬂu be Tﬂi:f*J t J—lda a11QAn dohs
nugmasy tesbit ediimigsede 9u€S o~rd1 2 ;
ragmen bulunamadig: ;bduuQO tesplt ze
gsekilde konugma yaptig g hels] dﬂTr aleyhi
ifadesine de rastlanmemigd '

Saniklar hakkinda Tecz

N

klaraina,T.C.

iznli Orglt Lginde
e

&

Anmamigtile

s dilmig-~

kurniunce
Kizilay

(}n

ra tanlk

A

bulunmadigin-

den BERAET karari vepriimesi icab varar verlil—
mesi dogru gOrilmediglnGexn B UGS AR

OYA BAYDAR SENCER &

faalcqamude sonigzn Ankera T0s merkez inde Hilys Zpﬂyapaa ile
tanigtigl,Keskin'de Cgrefmern ik yanan T drvdﬁin sarwa ﬂFlndﬁ olan
Hiilya Zagyapan ile nimasevetinin oldudu,bu O enin ken dlqur i
dip geldigi,Dev-gencin oilt formlaring, f
ne katildigi,grencilerinl enargik olaylara be
le Hacettepe imiversitesi 1lie iligigind '
lerde bulunduZu iddia edilmigse dej ! LoD

Senik verdigi ifadelerinde :Hulya Zagy#

tanainadigini , &l

tutuklandiktsn sonra cezsevinde fanidigini b~79”0+33g?'1 Ifede

aksine dogsyzda aleyhine hecx ~hangl bir delil wve tenik

lanmamigtir. Taninig olsa dahl buvun
terek ne gibi faaliyetlerlﬂi“ oldugu
belirtilmemigtir.Sanigin W ivc“qlfple
hangi sugler: iglddigi DOW”T
mas1 eylem olarsk belirti nem¢at;v
delillerle sc¢igs cikerwlmesmlgTil.

Esas Makkindaki mutal a2 (Sn.25

Lfadsa sine

notlarindan oahsad¢lmr§t¢;ouunldr 1o
Sosya¥oji sslistani olmasl nedeniyls 1sm

ma notlarldlrﬁEv1nden arama»~0ﬂucu el
sayllamazlar.

Dosya 3 Gr 2--D,EK-T Sn.17 de ul
tilen 1971 Tiirkiyesinde aevr:mc1 ceph
yazimn daktilo eamlmng oldufu, sanigin
dig gibl imzasinin da bulunmadigi., ket
anlagilamsmigtir.
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kendisine ait olsa bile evinde arama sonucu bulundugundan,galigna
notu olduZundan,herhengi bir yerde yayinlanmadigindan sug unsurleri-
n1 ihtiva etse dahi sanigin fikir ve diigiincesini gbsterdiginden
ajeyhine delil olerak gdsterilemez. ’ \

’ Sanik Oya Baydar SENCER'in TOS Genel Merkez Bagkan ve tiyeleri
ile veya T6s Subeleri ile herhangl bir kimseyle birlikte ideolojik
caligmalarinin nelerden ibaret oldugunu da anlamak miimkin degildir.
Buna dair dosyalarda ne bir mektup nede bir tanik ifadesi mevcutiur.

Aleyhinde ifade veren bu davanmin seniklarindan Musa GURHAN,
sanigin sosyalist oldugunu,iniversitede 8grenci oclaylarina katil-
d1gini,Volkan Koger'de sanigin Haceptepe iiniversitesindeki Formlars
katildigini,burada glinin aktiizd olsylarindan bahsettigini,etkileyicl
konugmalar yaptigini s6ylemiglerdir.Bir sug tegkil eden eylemini
ortaya koymamiglardir. ‘

Oya BAYDAR'in T0S Ankare Subesinde 20 Nart 1971 giinii sosyal
giniflar ve Tiirkiyenin sinifsal durumu hakkinda konferans verdigi
belirtilmigse de,konugma metni olmadiZinden sug igleyip iglemedigi
anlagilamigtir.Bu hususta bir tanik ifadesi de bulunmamigbir.:

73S Genel Merkez Saniklarinin konferans igin kendisine bir go-
rev verdiklerine dair bir delile rastlonmamigtir. :

San1gin 1949-1969 arasi 38 sayfadean ibaret Gin devrimi ile
ilgili galigma notlari Ve biiylik proleter kiltur devrimiyle ilgili

21 sayfalik galigma notu,devrim tncesi Gin baglikly 47 sayfalik
yazilarli Bilimsel nitelikte galigma notlari olduklarindan delil
olarak kabulii dogru goriilmemigtir. '

Sani1gin Ulkemizin iginde bulundugu Genel kogullar adi altinda
ikinei Devrimci Egitim Stirasinda goriiglilmek Uzere 1 No.lu bildiriyi
yaganlar arasinda bulundugu iddia edilmigse de,iddianémeye alinmayan
bu bildiriden dolayi sanigin suglanmadigl gibi,diger yagarlar hak-
kinda sorugturma yapilmamigtir.yazida sug unsurlarinada rastlanma-
migtir.Yazinin sanlk olmayan kigilerle miigterek mi yoksa ayri ayril
bslimler halindemi yezi1ldiZ1i da anlagilamemigtir.l9 ncu sayfada yer
alan hedefimiz Ve SE&retmenler olarak yerimiz bellidir,emperyalizmin
ve onun ortaga somirgen siniflarin egemenliZine son verilmesi ve
daha ileri bir diizene. gecebilmek tlizere emek¢i halk sinif ve tabaka-
lerinin siyassl iktidari almasi yolunda igg¢i sinifi pneiiliiglinde halk
kitleleri ile birlikte yliriimek sbzlerinde, zorla dizen degigtirmek
tahakkiim ig¢in diktatorya kurmak, sosyal siniflar {izerinde hekgemonya
tesis etmek,iktisadi ve sogyal temel nizemlari degigtirmek husus-
lari yer almadigZindan Sug unsurlarina rastlanmsmigtir.

Memleket iginde bir sinifin uyanip siyssi bir tegkilat halinde
yasa yolundan parlementoya girip haklarinl aramasinil sdylemenin ve
yezmanin sug olamiyacagi 1 nei ceza Dairesinin 1967/1702 ESAS,
1967/2246 Sayili karari ile belirtildiginden yukardaki hususun hitkkme
esas alinmesi dofru gorilmemigtir. '

Senik Oya Beydar Istanbul Sosyoloji Kiursiusu profestrliigiine
26.12.1968 tarihinde vermig oldugu istifa dilekgesinde "Olaylarik
¢ikaran OZrencilerin higbirisini tenimadiZim gibi nlaylarids biran
pile tasvip etmiyorum®demigtir. (D.GR 1-C,EK-12-13)

J —
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Ord.Pref.Dr.Besim DARKOT BagkanliZinda,Uye Prof.Dr.Ismeil
Yalginlar,Uye Prof.Sencer TONGUG,Uye Prof.Dr.Tahir GAGA,Edebiyat
Fakiiltesl dekanligina verdikleri miigterek yazida Asistan Oys Sencer-
in veda konugmasinde boykot ve iggal hareketlerini tegvik ve tahrik
edici herhangl bir stz serfetmedi®l gibi,esesen iUniversite ile ilgi-
sinide kesmig bulundugundan hakkinda herhaengi bir iglem yapllmesina
mehal bulunmadiZl kerarins varmislardir. (D. GR—1~G;EK«13§

Sanigin olaylarla ilglili olarak Hacettepe Universitesinden
iligiginin mahkemeye verilidikten ve tutuklandikten sonra kesildigi
anlagildaigindan iddienin da doZru olmadigl kanisina Vvarilmigtir.

Senigin galigma rotlari ve okudugu kitaplzrden ¢ikarmip oldugu
notlar topluca deferlendirildiZinde ne kendisi aleyhinde,ne de diger
T0S mensuplari sleyhinde delil sayilamiyacaginden,onlarla irade bir-
1igi igerisinde oldugums dair de bir delilde ortaya konamadigindan
Delilt yetereizliZi nedeniyle BERAETINE kerar verilmesi icabederken
Orgiit iiyesi olarak tecwiyesl cihetine gidilmesi yasaya uygun olma-
digindan gozunluk kararina uyulmsmigtir. E

FERHAT ASLANTAS s ' ' _

Sanifin Fakir BAYKURT'a yazdigz 8.10.1970 tarihli mektubundan
bagks sleyhinde dasysds herhangi bir belgeye ve tznik ifadesine rast-
" lanmemigtir. Iddianamede de bu mektubu nedeniyle suglanmlstlr.(Id.

Sh.52) . | | |

Sanik ifsdelerinde :lzmir TOS Subesi iiyesi oldugunu,Daha Once
Bagkanlak yaptiZini,Pakir Baykurt'a mektubu kendisinin yazdigini,
herhangl bir gizgli Orgit tiyesi olmadifini, propoganda yapmadlglni be-
lirtmigtir.(D.1,Sh.269 Haz.,Dos.15.5h.139 Durugma)

' Fakir Baykurt'a yazdiZi mektubunda sug¢ unsurlarina rastlanma-—
migtir.COrgit liyesi olduguna,illegal faaliyetlerde bulundufuna dair
yeterli delil elde edilememigtir.Mektubunda gecen"Kavga,ddvilg, sirat
kopriisii kurduk,ge¢ip gidiyoruz"climlesi bir deylm oldugundan ve her
kiginin bu deyimi kullanabileceginden aleyhine delil olarak kabulll
uygun gorilmemigtir.Gii¢ birligi saglsnmasi hususunda mektubunda yaz-—
d1g1 sbzlerin S3retmen kiyimi ve OSZretmenlere kargi yapilan saldiri-
larla ilgili oldugunu,380 kilometrelik yliriiylse Izmir T6s gubesinin
katilmadigini beyan ettiginden ifadesinin akwmine de dava dosyalarin-
da herhangi bir delile rastlanmadifindan beyanlari samimi bulunmug-
tur.

Seani1gin Orgit liyesi olarak illegal faaliyetlerde bulunduZuna
dair yeteri delil elde edilemediginden,Delil yetersizligi nedeni
ile BERAETINE kerar verilmesi icabederken T.C.K.nunun 141/5 nmaddesi
uyarinca tecziyesine karar verilmesi yasaya uygun olmadiZindan gogun-
luk karsrina uyulwamigtir.

IBRATIM KANLIBAS | ‘

Sanigin EK iddienamede Orgit kurucusu,sevk ve idarecisi ve buna
fiye olma,ayrica kominizm propogandasi yapmak suglarindan T.C.K.nun
141/1,142/1, Esas hakkinds miitalada da T.C.K.nun 141/1-6 madde¥e
bendleri uyarinca tecziyesi istenmigtir. (Dos.19.Sh.2)

Sanik Hazirlik ifadesinde :T8s iiyesi oldugunu,tatiirketi ilkelere
bagli bulundugunu,Dev—-gencin eylemlerini tasvip etmedigini,Askar Yil-




As.Mah.Esas No :1972/3 464
As.Meh.Karar No :1972/144

(Dos.1.5h.254) bulunan konugma metmini kendisinin okudugunu,orada-
ki climlelerin bir kismini Devrim ve Direnme igimli kitaptan aldigi-
ni,yazilesplarin bir kisminin kendisine ait olmadigini,polisin ek-
lemig oldugunu veya yenllg mana vermig oldugunu, Dos.1l,Sh.258 de
bulunan"iggiler,Kéylﬁler,memurlar,6gretmenler,yurtsever askerler
Yoksul halkimiz™aglikli bildiriyi Maelastyada bastiklarini,Ankaradan
gelen miktarin az oldugunu,bu seheble ayinisini Malatya'da bastik-
lsrini beyanetmigtir. :

Dosya 1,Sh.269 da bulunan konugma metmi:Hiiseyin Aslantag gehit
edildi.Satilmrglar avuglarini yalasinlar,Devrimciler Olir, devrim~—
ler siirer,insanin insan tarafindan,devletin devletler tarafindan
sOmiiriilme sine karsi savag igerisindeyiz.égretmenler toplum yarar-
lari igin en bilingli yolda savagan unsurlardir.Battal MehetoZlu

'Halktan yana olduBu igin ve halk igin savagtigi igin fldiirtilmiig-
tiir .Bu bdyle slirmez.Satilmig iktidar ve onun katil polisi glin olur
devran olur don olur demigtir. ‘

SanigZin bu gekilde bir konugma yaptigina dair aleyhinde Dbir
delil olmadizi gibi,suc tegkil eden konusmasinin olmadifl,dinlenen
Tanik beyanlari ile anlagilmigtir. :

Dos.l,Sh.262,Melatya Emniyet Miidirliigiinin SikiySnetim Askeri
Seveiligina 24.6.1971 terinli @IZLI kayitli yazilarinda forenim
KANLIBAS'in TOS Yonetim Kurulu iyesi oldugu,agirl yikici sol fikir-
1i bulunduéu,istanbul'da silahlil catisma sirasinda Olen Niyazi Te-
kin'in Malatya'ya getirilen eenezesl topraga verildikten sonra 23
Nisan 1971 ginii Dev-geng-T#s-Yapl iggileri Sendikasi,Malatya Yik.
Ogrenci Dernegi-Malatya lisesinden yetigenler cemiyetl ve Turan
Emeksizli Yasatma dernei terafindan bastirilarak dagitilan wIgciler
Kﬁylﬁler,Memurlar,Ugretmenler,Yurtsever askerler,yoksul halkimiz™
baglikli bildiride T.C.K.nunun 159 nou maddesini ihlal edici mahi-
yette su¢ unsuru bulundugu bilirkigi raporu ile tesbit edildgigi,
C.Saveiliginca adli tahkikate girisildigl ve adi gegenin de T0S
Yonetim Kurulu iyesi olmasi hasabiyle bu bildiriden dolay1l hakkin-
da tahkikst yepilmakta nldugu,mezklir bildiri ile 13.12.1970 dari-
hinde yepilan 70S Genel Kurul toplantisinda sOz slarak konugan
thrahim Kanlibag'in tesbit edilen konusgma metninden bir adet gdn-
derildigi.

Seni1k ifadesinde :(Dos.15.Sh.140) Devrimei galigmalar yapma-
dim.Anarsik olaylari sevk ve idare etmedim.Bildiri dagitwmadim.Cemi-
yet kurmsdim.Propogenda yapmadim,Bir cemiyetin kurulmasi i¢in bir-
den ziyade kiginin wuXulrasi lazimdir.Malatyada benden bagka sanik
gbsterilmeanigtir.lddianamede bana ait olsrak gdsterilen konugmalari
yapmig deZilim.Battal Mehetoglu'nun 8limi dolayisiyla yapmsn iste~-
nen bir konugmayl Mehmet BICAN ismindeki bir gahein derledigi bir
kitabtan yararlanarsk yapmlgtlmciddianamede belirtilmis olan sdz-—
ler tarafimdan sbylenmemigtir.iddianamede gosterilen 1969-1971 sug
tarihlerinin tameminda Malatya'da degildim.Amasysada gOrevli idim.
Ayrica sihhatim iddia edilen suglari iglemek igin miisalt degildir.
Asgar Yilmaz'in aleyhimde verdigi ifade delil olarak gtsterilmigsede,

S,
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ben kendigi ile bir konugma yapmedim.lddisnamede bagkaca herhangl
bir delil gdsterilmemigtir.Niyazi TEKIN'in &limi dojayisiyle dagi-
t11d181n2 sonradan 6grendifim bildirinin dagitildiga tarihde gorevi-
min baginda idim.Bune dair ilgili merciden aldigim belge vardir.
(D.1.Sh.252)de hazirlik ifademin bildirinin basilmasi ile ilgili
kisml yanulg zapte gecmigtir.Niyazl TEKIN'in cenzuzesi Ankara‘den
getirildikten sonra bildiri dag1t11d1g1n1~ﬁgrendimoMalatya‘da da
pildiri bosilmigtir.Bildiriyi kim basmig diye aragtirip bulemsdim.
Altima T35 diye yezaldigani arkadeglar s@ylﬁyorlardl.Askeri Savcilik-
ta da bu sekilde anletmigtim.Yenlig snlagiluig.13.12.1970 tarihinde
yaptigim konugmay: Mehmet RICAN?4r, Devrim icin genglik hareketleri
igimli 7 sabinden yzrarlenarak hozarlamlgtim.Ozaman bl kitabin is~
mini hetivliyamadigim igin styliyememigtim.

Asgar YITMAZ in Emniyetge Alinan iradesl :Sanigin devriwmin
muhakak sil&h zoruyia yapilabileceginl,Lenin ve Mao'nun Sosyalist
iktidarinm ancak bu yolla geygekle§ebileceginiggin ve Kiba'yx buna
Srnek gisterdigini veyenetmigtir. (D.1.5h.254)

 Durugmadaki ifadesinde tEmniyette igkence ettikleri igin o
gekilde ifade verdigini,bunun dogru olmadigini belirtimgtir. (Dos.
15.5h.255)

Sznigin evinde 23 Haziran 1971 tarihinde erams yspilmig,her-
hangl bir sug deliline rastlanmamigtir. (Dos.l.Sh.260) '

Sanik hakkinda dinlenen savunma tanlklarlyToNuri-Ugarll,Ali
Iinen,Higeyin Gokbulut,Nedim Jahhiiseyin,Hasan Basri Aydin,Ali Dogan,
Masan Dogsn bahsedilen toplantida bulunduklarini, sanigin Mehetoglu’-
nun hayatindan bvansettigini, Devrimin,Mutlaks silfn goruyla yapil-
masl gerektigind sOylemedigini, san1gin Atatiirkell oldugunu,bagkaca
bir sug iglemedigini,lizlntisini dile getirdigini beyan etmigler,
senigin lehinde igade vermiglerdir. ®05.16.8h°552~l53-154)

Sanik Savunoasimda 3TRT Muhebirlerinden Mehmed BICAN'1n ki-
tabinin 8'7~88-89-90 sayfalarinden yararlanarak hagairladiZinm bir
konugmayl yaptin.Bu konugmadsa Mehetoglu'nun Slimlinden gdrevli polis
kuvvetlarvinim de sorumlu gosteren ve gbrevlierini yapmadiklarini
iddia edern passjler tesimakia i¢i.Bu pasajlar adi gegen yaxsrii
kitabinden alinmigtr.Polis J.00 metre ilerde idi.Bagligini tagiyor-
du.igte tu sebeble polisin allerjisini ilzerime cekmig oldum.23 Ha-
ziran 1971 glnil evimi sremaya gelen polis yetkilisi bana hitaben®
Senin ufak bir geyini gormedik.Ama TOs ybnetim kurulunda gorinmen
ve 13.1.2.1970 ginli yaptigin konugmads blzi kiiglik diiglirmen gimgeklerl
{izerine gekmene yol'agtlfdedi,igte bu sebeble konugmam tahrif edi-
Jerek dtizenlenmigtir.Bu sozleri ben sdylemedim.Melatya fi1inden ben-
den bagke herhangg bir sanik ta gésterilmenigtir.Nasil olurda Orgit
kurucusu, sevk ve idarecisi olebilirim.TOS diginda herhangl bir ku--
ruma iye degilim.Bildiri degitmadim.demnigtir.

Avvica Savunmalar Dosyesi Sn134 /i -6 dayNiyazi Tekin'in cens-—
zesinin Malatya'va getirildigi 21.4.1971 glinti kByde okulunde bulun-=
dugunu,tu hususta lalatya Milli Bzitim Mudirliginin ysazlsini mah-
kemeye ibraz ettifini,Keza hildirinin dagitildagl 23.4.1971 glinlide
okulda olduguna dair Milli egitim Md.ligunin yazlsinin savunmasina

e e S -
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ekledigini (Ayn1 dosya 34/7)Bildiri hekkinda Malatya C.Saveiliginca
sorugturms yapilmig,T.C.K.nun 159 neu mad.nl ihlel eden sug¢ unsuru
bulunmadigandan 17.7.97L gﬁn,l97l/673 say1li takipsizlik karari ve-
" rilmigtir. (34/8),Hernekadar Em.Miid.niin, yazilarinda Bilirkigl sug
~unsuru bulmugtur diye yazilmigsa da,bilirkisi incelémesi yaptirilma-
migtir.T0S Subesinde yapilan konugmada su¢ unsurlari bulunmamigtir.
Dagitilan bildiri sebebiyle Malatye ¢.Saveiligl Takipsizlik ksrari
vermigtir. : ‘ . - '

Sanik Hekkinda dava dosyslsrinda emniyetin tanzim etmig oldugu
rapor ve yine emniyetge tespit edilen Asgar Yilmaz'ln ifadesinden
bagka sleyhinde herhangi bir delile rastlanmemistir.Sanigin Herhan-—
gi bir kimseyle mektuplestigina,sug tegkil eden konugma yaptigina,
Srgiit kurup, sevk ve idere ettiZine dair emniyet raporleraini teyid
eden herhangl bir delile rastlanmamigtir.

Bildiri degitildigr iddia edilen 23.4.1971 ginii okulds gbrevli
oldugu Malatya Milli BEgt.Md.luginin yezileri ile snlagilmigtar. (S.34)

Sanigin aleyhinde tek tanik Asgar Yilmaz bagka bir sugten samLk
olarak halen tutuklu bulunmektadir.Emniyetge slinen ifedesini durug-—
mada teyid etmemis,ifedesinin igkence altinda alindigini,dogru olma-
d1gin1 sSylemigtir.Bu ifsde diger taniklarca dogrulsnmddigindan k&-
bule deger glriilmemigtir. '

Malstya TOS Subesinden saniktern bagka herhangi bir kisi sanmik
olarak gdsterilmemigtir.Kimlerle nasgil bir Orglit kurdugu,negekilde
‘sevk ve idare ettigl agik olsrak pelirtilmemigtir.T6s Genel Merkeg
saniklary ile nasil iligki kurdugu,delillerin neler oldugu agiklaga
kavugmug degildir.Sadece 7OS tiyesi olmesi suclulufuna delil 'sayllmig—
tir.Orglitle ve Orgiti yonetenlerle irtibatinin kesinlikle ortaya
konmasi icebedeceZinder,bu husus delillerle yerine getirilmediZinden
deiil.yemersizliéi nedeniyle BERAET etmesi icabederken T.C.K.rmunun
141/5 maddesi uyerinca tecziyesine karar verilmesl yasaya uygun g0-
rilmediginden gogunluk kerarine uyulmemistir.

Fikret SOYSAL!ip:Konya.Bvglti®eenikleFinin liderligl yaptigi,
T6s Genel Merkezle irtibatli olduguna dair yeterli delil bulunmadigi,
AYSE SOYSAL'in Krnye Orgitiniin tiyesi oldugu-T0S tyesi bulunmedigl,
TS Genel merkezin amsg ve stratejisine uygun hareked ettigine dair
delil bulunmadigi,Nezihe ORCAN ve Hayri 87DNGAN'1n T0S genel merkezin
gorils ve Onerilerine uygunluk arzeden galigmalari Ve irtibatlari bu--

lunmadigr K.G.B.icindekl diger ?anlklarlg irade birliginde olduklaris
A.OZCAY, H. ZAGYAPAN, ¢, YILDIZ, H, SIMSEK, A, GULTEKIN ve MNuharrem TEKIN'in

T0S Gnl.Mrk.Ssniklari ile irtibatlera tegbit edilemediginden,Abdulleh
OZCAN'1n Konys Orgiti ile ilgili oldufundan,Kirikksle ve Keskin'de
sevk ve idereci bulunduZundsn diger ssniklerinda kendisine yardimecl
olduklari anlagildiZindan,keza Genel Merkez ssnikleriyla ilggli olarak
‘baglangicta belirtilen genel mohiyettiki gerekgeyede bu nedenlerle
uyulmemigtir. '
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